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Austatud hérra Lillo

Poordusite Riigikogu Keskkonnakomisjoni poole palvega Idpetada Saesaare paisu likvideerimise menetlus
ja tegite ettepanekud veeseaduse muutmiseks. Keskkonnakomisjon otsustas mitte toetada veeseaduse
muutmise ettepanekuid, sest tiksikjuhtumi alusel ei ole digusloome printsiipide jargi dige seadusi muuta.
Kuna kohtumenetlus nii detailplaneeringu kui ka uue veeloa andmise ja kehtiva pikendamise vaidluses on
pooleli, siis pidas komisjon kdige sobivamaks edastada ettepanek péddevale institutsioonile seisukoha
votmiseks ja lahendamiseks. Vastame kui vee- ja looduskaitse poliitika ja digusaktide kujundajana Teie
poordumisele.

Tegite ettepaneku lisada veeseadusesse sitted, mis sdtestavad, et veeluba kehtiks kuni paisu lammutamiseks
ehitusloa andmiseni. Teie hinnangul on veeseaduses tegemist digusliku liingaga, mis voimaldab tekkida
olukorral, kus isikul puudub luba paisutamiseks ehk isik peaks paisu likvideerima (paisehitise lammutama),
aga samas ei ole ehitusluba lammutamiseks.

Kliimaministeeriumi hinnangul liinka ei esine ja veeseadust ei ole vaja muuta. Kehtiv digus katab kogu
probleemistiku. Viga paljude juhtumite puhul ei olegi vaja tervet paisu likvideerida selleks, et paisutust
likvideerida. Piisab niiteks varjade (puidust lauad) eest dra vGtmisest ja sel juhul ehitusluba ei ole vajalik.
Nende juhtumite puhul, kui on vajalik ka ehitusseadustiku kohane ehitusluba ehitise lammutamiseks, on
voimalik antud olukorda lahendad 1dbi kahe menetluse. Veeseaduse § 196 16ike 2 punkti 9 kohaselt tuleb
registreerida paisutuse likvideerimine. Selle menetluse raames annab Keskkonnaamet tépsed juhised,
kuidas ja millal likvideerimine ohutult 18bi viia. Kui isik ei soovi lammutada ehk keeldub seadust tditmast,
siis teiseks vOimaluseks on ettekirjutuse tegemine. Ettekirjutusega ja registreeringuga saab juhtida
tdhelepanu sellele, milliseid lube on vaja taotleda ja neid erinevaid vajaminevaid lubasid ning menetlusi
saab arvestada paisutuse likvideerimise tdhtaja seadmisel. Paisutajal on ka soltumata loa olemasolust
kohustus veeseaduse ja paisutamise mééruse (maérus nr 54 ,,Veekogu paisutamise, paisu likvideerimise ja
veetaseme alandamise tépsustatud nduded ning 6koloogilise miinimumvooluhulga médramise metoodika“)
tingimusi tdita, mis tagavad paisu ohutu kiitlemise tingimused. Néiteks veeseaduse § 174 16ike 5 punkt 1
kohustab tagama paisu tehnilise korrashoiu ja hoolduse.

Seega Teie ettepanek tdiendada veeseadust nii, et veeluba kehtiks kuni paisu lammutamiseks ehitusloa
andmiseni ei ole vajalik. Veelgi enam, kliimaministeeriumi hinnangul tekitaks selline seaduse tdiendus
olukorra, kus paisutuse likvideerimise kohustuse tditmine v3ib venida médramatult pikaks. Juhul kui
paisuomanik soovib paisutada, aga veeloa saamiseks ei ole vdimalik keskkonna- voi muud ndudeid tiita,
siis paisu omanikul puudub motivatsioon ehitusloa saamiseks, sest see 1Gpetab tema tegevuse. Seega
esitatud ettepaneku kohaselt ei ole paisuomanikule soodne taotleda ehitusluba ja see vdimaldaks
veekasutuse jatkumist médramata ajaks koos sellega seotud keskkonnariskidega.
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Esitasite ka ettepaneku, et paisutuse likvideerimiseks peab olema kirjalik ndusolek maaomanikult, kelle
maa niiskusreziimi ja muid huve likvideerimine mojutab.

Kliimaministeeriumi hinnangul ei ole see ettepanck kooskdlas pohiseaduse §iga 32 (omandidigus).
Veeseadusesse tehtavaid ettepanekuid ei saa vaadata ainult Saesaare paisu juhtumist ldhtudes. Veeseaduse
muutmisel tuleb vaadata koiki vdimalike olukordasid, mis paisutamise puhul voivad tekkida. Sétte
rakendamisel voib tekkida olukord, kui paisutaja ei soovi paisutamist jitkata, aga paisjarve dares elav elanik
soovib eclada jdrve &didres ja nousolekut paisutuse likvideerimiseks ei anna. Paisutamine on suure
keskkonnamdjuga tegevus ja seetdttu kaasnevad sellega mitmed keskkonnanduded ja kohustused paisu
omanikule, sh rahalised kohustused. Néiteks tuleb tagada kalade 1abipaés kalapdédsu néol ja paisjarve peab
iga teatud aja tagant puhastama setetest. Lisaks kaasnevad paisutamisega ka paisu kui ehitise hooldus- ja
remondikulud. Kui sétestada veeseadussesse vOimalus jarve &déres elavale elanikule nduda paisutamise
jatkumist, siis v0ib see viia olukorrani, kus paisutaja omandidiguse teostamine on ebaproportsionaalses
soltuvuses teise isiku huvidest oma kinnisasja talle meelepéraselt viisil kasutada. Arvestada paisutaja
kulusid antud wvara iileval pidamisel, ei ole paisjdrve #dirse elaniku omandi kasutamise soov
proportsionaalses seoses paisuomaniku omandi kasutamisega seotud tekkivate kohustustega. Seega vdib
ettepanek praktikas kaasa tuua vastuolu pohiseaduse §-ga 32, mis sitestab omandi puutumatuse diguse.
Omandipohiodiguse kitsendused ei tohi olla ebaproportsionaalsed ega piirata omanikke ebamoistlikult.

Paisjarve déres elavatel elanikel ei saa olla Oigustatud ootust selleks, et paisutamine jatkub igavesti.
Paisutamine on paisutaja poolt loaga lubatud vabatahtlik tegevus, mille paisutaja saab alati Iopetada. See
pohimdte on kehtinud veeseaduses algusest peale.

Esitasite ka palve 10petada Saesaare paisu likvideerimise menetlus. Olete seisukohal, et jarve likvideerimine
ja vélja kujunenud okosiisteemi I6hkumine toovad endaga kaasa korvamatu kahju kohalikele elanikele ja
ettevotetele, loodusele ja Polva maakonnale véga olulisele turismisektorile. Kirjutate, et todsse voetud
paisjarve likvideerimise protsessis pole arvestatud jarvedarsete elanike ja ettevotjate ligi 100% toetust jarve
sdilitamisele.

Kéesoleval hetkel on peatatud Riigimetsa Majandamise Keskuse poolt esitatud paisutuse likvideerimise
teatis. Pooleli on kohtuvaidlus ja veeluba pikendati kohtulahendi joustumiseni. Paisutuse likvideerimise
edasise menetluse tipne kulg soltub kohtuotsusest. Lopetuseks toome vilja, et Keskkonnaamet
haldusorganina peab paisutamisega seotud otsuse tegemisel lihtuma seadusest ja kaaluma ka koiki
asjaolusid, sh avalikku, huvigruppide ja kogukonna huvi.
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