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3. Info ja muud kiisimused

1. Kollektiivse poordumise ,,Ilutulestiku laskmine ainult aastavahetusel!* arutelu

Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi ettevotluse osakonna ettevotluskeskkonna
valdkonnajuht Merike Koppel ja sama osakonna todstusohutuse ndunik Merike Ring andsid
ilevaate ilutulestiku kasutamise piiramisest (lisa 1).

Kaido Rosin mérkis tdienduseks, et poordumises toodud ettepaneku kohaselt tuleks
véljaspool aastavahetust ilutulestiku laskmiseks taotleda eraldi kohaliku omavalitsuse (KOV)
luba.



Mario Kadastik kiisis, kas Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Amet (TTJA) suudaks
ilutulestiku musta turgu piisavalt ohjeldada. Kas see oleks realistlik?

Merike Ring vastas, et ei ole.

Lauri Laats kiisis, milline on piiramise majanduslik mdju ja kui palju on selles sektoris
tookohti.

Merike Ring vastas, et aastaringselt on maksimaalselt kiimme t66tajat. Detsembris on
tootajaid rohkem. Tapsed numbrid saab jérgi saata.

Andres Sutt kiisis, kui palju on ilutulestiku osas ametlikult TTJA voi Politsei- ja
Piirivalveameti (PPA) poolt rikkumisi voi kaebusi registreeritud.

Merike Ring vastas, et Hairekeskusele tehti 2021. aastal suurusjérgus 250 miiraga seotud
konet. Sealjuures on keeruline kinnitada, kui palju neist on piirotehnikaga seotud, kuna nendel
numbritel pole eraldi jaotust ilutulestiku voi kellaaja osas.

Priit Lomp markis, et tema ja Lauri Laats kinnitavad KOV-i taustaga inimestena olukordi,
kus inimesed helistavad hommikuti KOV-i ja iitlevad, et naaber lasi ilutulestikku. Kuid siis

enam keegi sellega ei tegele ning seda ka kuskil ei kajastata.

Lauri Laats tdi vilja, et puudub info selle kohta, kui suurt mdju avaldab ilutulestiku
piiramine Eesti majandusele, tookohtadele ja maksulaekumistele.

Andres Sutt uuris, kas radgitakse mitteprofessionaalide regulatsioonist voi neist, kelle kéest
tellitakse ilutulestikku. Kas professionaalsetele ilutulestiku korraldajatele kehtivad teised

piirangud?

Merike Ring vastas, et radgitakse eraisikutest ning eraisikuid késitles ka kollektiivne
poordumine. Ettevotted taotlevad avalikuks tirituseks KOV-ilt ilutulestiku korraldamise loa.

Andres Sutt kiisis, millal on tegemist avaliku iiritusega.

Merike Ring vastas, et 1dhkematerjaliseaduses on vilja toodud, et nii avalikul tritusel F3- ja
F4-kategooria piirotehnilise toote kui ka tiheasustusega alal F4 kategooria piirotehnilise toote
kasutamiseks taotletakse KOV-ilt ilutulestiku korraldamise luba.

Priit Lomp markis, et piirotehnika dnnetusi viga palju fikseeritud ei ole.

Lauri Laats mérkis, et toodetakse piirotehnikat, mis teeb tuleméngu, aga ei tee pauku.
Laats'i sonul voiks piirata paugutamist mitte ilutulestikku.

Priit Lomp ndustus.

Lauri Laats kommenteeris, et voiks uurida PPA-It infot, millisel kellaajal on ilustulestik



enim hédirinud ning voiks majanduskomisjoni poolt teha pdérdumise Eesti Piirotehnikute
Liidule, et saada teada nende nigemust olukorrale.

Kaido Rosin lisas, et voiks mdoelda, millised on tdiendavad teadlikkuse tdstmise voimalused.
Rosin mérkis, et pauguta ilutulestikust on juba aastaid radgitud ning tasuks uurida, milliseid
innovaatilisi valikuid ja alternatiive esineb maailmas laiemalt.

Priit Lombi sdnul ei peaks hakkama seadust muutma, vaid v3iks vélja tuua tihiskondliku
normina kuupéevad, mil ei peaks ilutulestikku laskma. Ilustulestikku ei peaks laskma niiteks
leinapédeval, hingedepdeval ja advendi ajal. Lidbi muudatuste saab ka tdsta teadmist.

Merike Ring sonas, et need muudatused ldhevad korrakaitseseadusesse. Ka kuupdevad ja
kellaajalised piirangud tulevad korrakaitseseadusest mitte Idhkematerjaliseadusest. Tuleb
moelda ka sellele, et korrakaitseseadus radgib miirast laiemalt, mitte ainult piirotehnika
kontekstis.

Mart Maastik kiisis, kas pdllumajanduses kasutatavad paugutid kédivad ka selle alla.

Merike Ring vastas, et sel juhul on tegemist P1-P2 kategooria piirotehnikaga, mis ei ole
moeldud ilutulestikuks.

2. Arvamuse andmine Euroopa Liidu asjade komisjonile. Euroopa Parlamendi ja

noukogu direktiiv sonaselgete keskkonnaviidete pohjendamine ja edastamine
(roheviidete direktiiv) - COM(2023) 166

Kliimaministeeriumi rohereformi asekantsler Kristi Klaas ja rohereformi osakonna ndunik
Kristi Loit andsid iilevaate Eesti seisukohtadest roheviidete direktiivi kohta (lisa 2).
Tépsemalt on voimalik Eesti seisukohtadega tutvuda siin.

Mart Maastik kiisis, kas ja millised kohustused ning nduded kaasnevad algatusega
ettevotjatele. Samuti kellele need nduded téapsemalt tekivad ning kui suured oleksid rahalised
kohustused.

Kristi Loit vastas, et kui ettevite ei ole mikroettevote ja laheb selle direktiivi kohaldamise
alla ning soovib keskkonnavéidet vabatahtlikult kasutada, siis see keskkonnavéide tuleb
toendada. Keskkonnavéidete maksumus tuleneb keskkonnavéite olemusest ja suurusest. Kui
keskkonnavdiites tuleb ainult iihte osa tdendada, siis on maksumus oluliselt madalam sellest,
kui ettevdte peab voi soovib tdendada tervet oma ettevotte jalajélge.

Kristi Klaas t6i niite, et konsultandid vGtavad raha tavaliselt selle eest, kui ettevate tahab
viita, et ollakse 100% kliimaneutraalsed. Sel juhul peab hindama kogu ettevotte tegevuste
skoopi kuni tarneahelateni vélja, mis on iisna kallis. 100% roheenergia kasutamise véite
toestamine on aga lihtne ning maksab vihe. Tuleb lihtsalt vaadata, kellega on elektrileping
sO0lmitud ning milline pakett on valitud.


https://www.riigikogu.ee/download/295decb5-e3ca-42e1-a585-f5d1286daa15

Mart Maastik viitas keskkonnavéidete tdendajate kontrollijatele ning kiisis, kas luuakse
eraldi asutus voi kuidas seda kontrollima hakatakse.

Kristi Loit vastas, et tdendajad on oma ala eksperdid, kes on akrediteeritud
Mittetulundusiihingu Eesti Standardimis- ja Akrediteerimiskeskus (Eesti
Akrediteerimiskeskus) poolt. Hetkel ollakse veel arutelu protsessis, et panna paika, millise
standardi jargi tdendamine toimuma saab ja kuidas seda rakendama asutakse. PGhimotteliselt
Eesti Akrediteerimiskeskus annab tdoendamispddevuse Eestis tegutsevatele toendajatele. Kui
ettevote soovib oma keskkonnavéidet toendada, siis ta poordub tdoendaja poole ning koostoos
toendajaga kogutakse vajalikud materjalid. Eestis olev piddev asutus kinnitab, et kogu protsess
on korrektselt tehtud ning et vdide vastab sellele, mida on kontrollitud.

Mart Maastik iitles, et puidutdostusettevotte omanikuna pidi tdendama, et mets oleks
Euroopa rohestandarditele vastav ning tdi vélja, et kogu kaasneva biirokraatiaga seotud
paberite korda ajamine maksis nii palju, et tegevus ei tasunud end dra, kuigi kdik oli nduetele
vastav. Maastik kiisis, et kui tahetakse kidesoleva algatusega analoogse tegevusega tegeleda,
siis kuidas saaks seda olukorda vilistada.

Kristi Klaas vastas, et see on ettevotte jaoks vabatahtlik valik ning ei sunnita kedagi olema
100% kliimaneutraalne. Kui aga ettevote tahab viita, et ta on 100% kliimaneutraalne, siis
tuleb seda tdendada. Tarneahelate puhul on pigem Euroopa Liidu (EL) taksonoomiat
puudutav seadusandlus, millega néiteks investeerimispangad ja teised finantseerijad nduavad
toestust, et investeeringud on jatkusuutlikud. Seda reguleeritakse teiste digusaktide alusel.
Taksonoomias vaadatakse véga selgelt ettevotete suuruse jirgi, kellel on kohustus seda
esitada ja kellel mitte. Ettevdtjad, kes tahavad olla Euroopa tarneahelate osa, teevad
toestamise seetdttu, et muidu neid partneriks ei valita. Rohevéidete direktiiv on puhtalt
tarbijakaitse ja tarbija informeerituse tagamine, et esitatud viide oleks dige.

Andres Sutt sonas, et roheviidete direktiivi eesmark on kindlasti maistlik. Pealkiri
,Roheviidete direktiiv* aga ei kola hdsti. Sutt’i sdnul voiks natuke inimlikumalt sellele
pealkirjale ldheneda. Lisaks toi1 Sutt ndite, kus toidulisandi pakendile on kirjutatud, et siiiies
seda toidulisandit on elu 100% Onnelik. Sutt kiisis, kas eesmérk, mida soovitakse saavutada,
on ravimite puhul sarnane. Sutt kiisis, kas analoogiaid on kuidagi kasutatud ka selle
ettepaneku juures ning kuidas kontrollida, kas toidulisandi pakendi peale kirjutatud ,,100%
onn“ saab tegelikult tagatud. Sutt uuris, kas see valdkond on reguleeritud.

Kristi Loit vastas, et tervisega seotud ja n-6 ravimitega seonduv peaks olema teise direktiivi
all ehk jddma kdnesolevast direktiivist vilja.

Andres Sutt tdpsustas, et analoogsed véited on teistes valdkondades ka. Vdiks kisitleda neid
tihtemoodi ning Eestis oleks jdrelevalvet teostav amet nt Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve
Amet (TTJA).

Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi ettevotluse osakonna tarbijakaitse nounik
Mari-Liis Aas vastas, et see on seotud ebaausate kauplemisvotetega. Ténasel paeval on
jarelevalve padevus TTJA-L. Tarvis on tdpsemalt paika panna, kas see 1dheb



Keskkonnaametiga jagatud padevuse alla voi see jaab puhtalt TTJA-le.

Kristi Loit lisas tdiendavalt, et tegelikult radgitakse keskkonnavéitest. Rohevéide on
direktiivile lisatud nimi, mis tuleb inglise keelse véiljendi green claims otsetolkest.

Andres Sutt mérkis, et tdlkimises on vabadust ning ei pea koike sdna-sonalt tdlkima.
Priit Lomp sdnas, et keskkonnavéide on parem véljend kui rohevéide.
Andres Sutt noustus.

Kristi Klaas lisas, et tolkimist saab EL-i tasandil korraldada. EL-il oli valik, kuidas seda
tolkida. Huvi parast saab kiisida neilt alternatiivide kohta.

Tarmo Tamm sdnas, et plaan on viga hea. Tamm sdnas, et kui green deals suudeti tolkida
rohepdordeks, siis peaks mingi voimalus olema ka sdna ,,rohevéide* muutmiseks. Tamm
kiisis, et kui see algatus puudutab 5% Eesti ettevotteid, siis kas see on kéibega piiratud.
Tamm uuris, kes keskkonnaviidet tdlgendab ehk milles see vdide seisneb. Kui on
keskkonnasobralik, loodussobralik voi lihtsalt sdbralik ettevdtte, siis kuidas tolgendatakse,
milline neist on keskkonnaviide ja mis mitte.

Kristi Loit vastas, et keskkonnavidide pannakse paika rohevéidete direktiivis oleva
definitsiooni alusel. Keskkonnavéide on sonum voi kujutis, mis ei ole liidu voi litkmesriigi
oiguse kohaselt kohustuslik, sh tekst, pilt, graafiline voi stimboolne kujutis ning mingil kujul
ka etiketid, kaubamérgid, drinimed vdi tootenimed &rilise teadaande kontekstis, mis vdidab
vOi jitab mulje, et toote/kaupleja mdju keskkonnale on soodne, puudub vai on keskkonnale
vahem kahjulik, kui teised tooted/kauplejad voi kui toode/kaupleja on oma keskkonnamdju
ajal parandatud. Definitsioon tuleneb otse sealt ja selle jargi tdna ka toimetatakse.

Kristi Klaas sonas, et kui ettevotte kdive on kuni 2 miljonit eurot aastas, siis ettevote selle
direktiivi kohaldamise alla ei ldhe.

Mari-Liis Aas tapsustas, et kuigi mikroettevotjad hetkel selle direktiivi alla ei ldhe, siis neile
kohaldub sellegipoolest ebaausate kaubandustavade direktiiv, mis aga teeb jirelevalve viga
palju kulukamaks ja keerulisemaks, sest ei ole kolmandat sdltumatut isikut, kes on eelnevalt
sellele akrediteeringu andnud.

Kristi Klaas lisas, et kui ettevote on méarkinud, et ta on 100% kliimaneutraalne ning selle
peale kaevatakse, siis TTJA peab iitlema, kas see on dige vOi mitte.

Tarmo Tamm markis, et kui néiteks pannakse karbi peale véike silt karupildiga, et ollakse
suurte karude sobralik ettevote, siis kuidas saab 6elda, kas see on tdene vdide voi mitte, kui
karule viiakse kord aastas metsa siiiia.

Mario Kadastik kahtlustas, et kui munakarbil on kirjas ,,0nnelike kanade munad®, siis
tegelikult pole kanade seas arvamusuuringut tehtud. Kadastik kiisis, kust see piir jookseb.



Kristi Loit sonas, et see tuleb tegelikult sellest, mis on sdnaselge viide, sonum voi kujutis.
Disainina saab tarbijale tunnet vdi emotsiooni edasi anda, et tegemist on keskkonnasdbraliku
tootega. Kui votta viite definitsioon sdnaselgelt ette, siis sellega antakse arusaam, et tegemist
on keskkonnasdbraliku ettevottega ning see ldheb tegelikult selle alla.

Kristi Klaas'i arvates ,,0nnelikud kanad“ rohevéidete direktiivi alla ei ldhe. Aga see vdib olla
seotud loomade heaoluga.

Andres Sutt sonul on tervemdistuslik ldhenemine tilioluline. Sutt kiisis, et kui keegi kolmas
osapool peab viite tdele vastavust kinnitama, siis kui palju selliseid kolmandaid osapooli on
ja mis on nende vdimekus neid kinnitusi anda.

Kristi Loit vastas, et tdna on kaks standardit, mille jargi saab keskkonnaalaseid viiteid
toendada. Ténase pdeva seisuga on Eestis kolm tdendajat, kes on voimelised seda tdendama.
Uleminekuaega direktiivi kohaldamiseks soovitakse vdimalikult pikka, et Eesti
Akrediteerimiskeskusel oleks voimalik toendamissiisteemi ehitada iiles nii, et see oleks
efektiivne ja voimalikult ettevatjasdbralik.

Andres Sutt mérkis, et kui on vaid kolm ettevotet, siis on kindlasti oluline jdlgida, et ei tekiks
n-6 pudelikaela ehk et antakse konkurentsieelis kellelegi, kes tuli esimesena voi oli ndus
rohkem maksma. Selles vaates see jirelevalve voimekus peab tekkima.

Kristi Loit sdnas, et sellega juba tegeletakse ja liigutakse véga selgelt selles suunas, et seda
teemat lahendada.

Priit Lomp sonas, et direktiiv tundub olevat vajalik. Asja teine pool on see, et kuidas kaitsta,
et alla 2-miljonilise kdibega ettevotted ei vadrkasutaks neile antud vabadust. Nouetega ei tohi
litale minna.

Mart Maastik kommenteeris, et riik ei peaks selliseid asju kontrollima ja sellist regulatsiooni
tegema. Riigile ei anna see midagi muud juurde, kui lisatodd ning tekitab veelgi rohkem
biirokraatiat.

Priit Lomp sdnas, et inimesed teevad oma otsuseid valdavalt emotsiooni ja miilidavate asjade
reklaamide atraktiivsuse pealt. Ei tohiks tekitada olukorda, kus iga jargnev ettevotja saaks
omaltpoolt leida viisi, kuidas potentsiaalsed tarbijad valeinfoga iile kiilvata ja seeldbi kliente
petta. Keegi teine peale riigi ei saa seda kontrolli teostada.

Otsustati:

2.1. Toetada Vabariigi Valitsuse esitatud seisukohti (poolt 4. Mario Kadastik, Priit Lomp,
Andres Sutt, Tarmo Tamm; vastu 0; erapooletuid 2: Lauri Laats, Mart Maastik).



3. Info ja muud kiisimused

Téaiendavat infot ei olnud ning muid kiisimusi ei tekkinud.

(allkirjastatud digitaalselt) (allkirjastatud digitaalselt)
Priit Lomp Maarja Steinberg
juhataja protokollija



