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Seisukoht kollektiivse po6rdumise Nouame
valitsuselt seaduse 165 SE* tiihistamist kohta

Austatud kollektiivse poordumise esitajad

Taname Teid, et esitasite Riigikogule kollektiivse pddrdumise ,,Nouame valitsuselt
seaduse 165 SE* tiihistamist.!

P6ordumises tuuakse vilja, et eelndu [poordumise arutamise ajaks vastuvoetud seadus]
on ,,tosine oht Eesti Vabariigi pohiseaduslikule korrale, sest annab valitsusele voimaluse
piirata kergekaeliselt kodanike digust kogunemis- ja sOnavabadusele, privaatsusele ning
eraelu puutumatusele. Samuti koondab nimetatud seadusemuudatus rohkem voimu
keskvalitsuse kitte, mis voimaldab valitsusel oma voimu holpsasti kuritarvitada. Kuna
juba esialgse eriolukorra kehtestas valitsus vigagi kiisitavatel kaalutlustel, siis on alust
arvata, et ka nimetatud meetmeid hakatakse valitsuse (praeguse voi tulevaste) poolt
meelevaldselt kasutama.*

Riigikogu sotsiaalkomisjon arutas esitatud kollektiivset poordumist K.a 2. juuni istungil,
kus viibisid poordumise, Riigikantselei, Sotsiaalministeeriumi ja Justiitsministeeriumi
esindajad. Teist korda arutas sotsiaalkomisjon po6rdumist 8. juuni istungil ning otsustas
pddrdumisega mitte ndustuda (Riigikogu kodu- ja todkorra seaduse § 15222 1dige 4),
hdidltega poolt 8 komisjoni liiget ning 1 vastu.

Alljargnevalt selgitame komisjoni seisukohti.

Riigikogu sotsiaalkomisjon ei ndustu viitega, et vastuvoetud seaduse muudatusega sai
Vabariigi Valitsus juurde voimuvolitusi, mille alusel saaks isikute pohidigusi
omavoliliselt ja ilma pohjuseta piirata. Pohiseaduse (PS) § 34 kohaselt vdib digust vabalt
liikuda piirata seaduses sitestatud juhtudel ja korras muuhulgas teiste inimeste diguste ja
vabaduste kaitseks ning nakkushaiguste leviku tokestamiseks. Hadaolukorra seaduses
ning nakkushaiguste ennetamise ja torje seaduses nimetatud piiranguid vaib kehtestada
ainult inimeste elu ja tervise kaitseks (PS § 34). Nimetatud eesmaérgil piirangute
kehtestamisele peab eelnema kaalutlev otsus. Lisaks on koikidel isikutel, keda piirang
puudutab, vdimalik poorduda oma diguste kaitseks kohtusse vai diguskantsleri poole.
Hiadaolukorra seaduses eriolukorra ajal rakendatavatest meetmetest kasutati ainult vaikest
osa voimalikest piirangutest, nt nideb seadus ette mitmeid muid piiranguid: tookohustus
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(§ 26), vallasasja sundvoorandamine (§ 27), valduses eriolukorra toode tegemine (§ 30)
jne.

Eriolukorra kehtestamise vajadus tulenes nii ebapiisavatest isikukaitsevahendite varudest
kui ka COVID-19 nakkavusest, mistdttu ei saa noustuda esitaja kriitikaga, et eriolukord
peaks olema viimane ja darmuslik meede. Tol ajahetkel ei olnud paremaid meetmeid.

Poordumise esitaja tdi negatiivsena vilja madala surevuse COVID-19 viirusesse ning
asjaolu, et COVID-19 statistikasse arvati koik isikud, kellel oli ka muid surma
pohjustavaid haiguseid, kuid kellel oli ka muuhulgas COVID-19. Noustume, et statistika
kogumisel on vdimalik erinevaid alusandmeid méérata, kuid valitud lahendus ei vdhenda
nende haigestunute ning surnute arvu, kel tuvastati COVID-19. Piirangute kehtestamisele
lisaks méngis eluliselt olulist rolli Eestis elavate ja viibivate isikute eeskujulik sotsiaalne
kéditumine ning Terviseameti soovitatud ohutusnduetest kinnipidamine. COVID-19
pohjustatud surmade arvu ei saa pidada madalaks, sest iga inimene loeb ning riigil on
kohustus kaitsta koikide tervist, ka nende, kes seda ise ei taha, mistottu Eesti COVID-19
surmade arv oli/on nii madal kui kdrge oli/on pakutav kaitse.

Lopetuseks mérgime, et esitatud kollektiivne poordumine andis voimaluse arutleda
ithiskondlikult olulise kiisimuse iile ning tuua vilja erinevate osapoolte arvamused
ja seisukohad. Riigikogu kodu- ja tookorra seaduse § 152% punkti 6 kohaselt véib
komisjon otsustada lahendada po6ordumises piistitatud probleem muul viisil ning
seda on Riigikogu teinud kui 13.mai tidiskogu istungil véeti eelnou nr 165 SE
seadusena vastu. Eelnevast tulenevalt ei noustu Riigikogu sotsiaalkomisjon esitatud
kollektiivse poordumisega.
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