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1. Néddala tookava kinnitamine

Riigikogu rahanduskomisjoni nédala (15.06.2020-21.06.2020) t66kava

Komisjoni istung esmaspéev, 15.06.2020 kell 11.15

1. Nédala tookava kinnitamine
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2. Rahanduskomisjoni algatatud kohaliku omavalitsuse korralduse ja kohaliku omavalitsuse
tiksuse finantsjuhtimise seaduse muutmise eelndu (194 SE) ettevalmistamine kolmandaks
lugemiseks

3. Vabariigi Valitsuse algatatud rahapesu ja terrorismi rahastamise tokestamise seaduse ja
teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (130 SE) ettevalmistamine kolmandaks lugemiseks

4. Ulevaade sotsiaalvaldkonna eriolukorra meetmete rakendamisest ja kuludest.
Osaleb sotsiaalminister Tanel Kiik

5. ELAK- le arvamuse andmine. Eesti seisukohad Euroopa Liidu taaskéivitamise kava ja
Euroopa Liidu pikaajalise eelarve aastateks 2021-2027 kohta Euroopa Ulemkogu 19. juuni
2020. a kohtumisel COM(2020) 441; COM(2020) 442; COM(2020) 445; COM(2020) 456

6. Kollektiivne podrdumine "Mahetoodete hinda on vaja langetada! Soovime tunnustatud
mahetoidule 9% kiibemaksumaééra!,,

7. Ulevaade Kredexi meetmetest

8. Info ja muud kiisimused

Komisjoni istung teisipdev, 16.06.2020 kell 13.30

1. Riigikogu otsuse "Riigigarantii andmine ndukogu médruse (EL) 2020/672, millega luuakse
COVID-19 puhanguga kaasnenud eriolukorras td6tuseriski leevendamiseks pakutava ajutise
toetuse Euroopa rahastu (TERA), artikli 11 alusel" eelndu (210 OE) ettevalmistamine teiseks
lugemiseks

2. Kokkuvote rahanduskomisjoni tegevusest Riigikogu III istungjargul

3. Info ja muud kiisimused

Esimees Aivar Kokk tegi ettepaneku tdiendada komisjoni istungit rahanduskomisjoni
algatatud kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse ja kohaliku omavalitsuse iiksuse
finantsjuhtimise seaduse muutmise seaduse eelndouga (194 SE). Menetluslik ettepanek on
lisada eelndu kolmandaks lugemiseks seletuskiri, milles selgitada detailsemalt
alkoholiseaduse muudatuse eesmarki.

Otsustati:

1.1. Kinnitada nidala to6kava (konsensus: Dmitri Dmitrijev, Tiit Kala, Aivar Kokk, Maris
Lauri, Jiirgen Ligi, Natalia Malleus, Urmas Reitelmann, Kersti Sarapuu, Riina Sikkut, Andres
Sutt, Aivar Sderd).

2. Rahanduskomisjoni algatatud kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse ja kohaliku
omavalitsuse iliksuse finantsjuhtimise seaduse muutmise seaduse eelnéuga (194 SE)
ettevalmistamine kolmandaks lugemiseks

Aivar Kokk tegi ettepaneku koostada eelndu kolmandaks lugemiseks seletuskiri, milles tuua
vélja jargmised selgitused. Nimetatud muudatuse eesmérgiks ei ole takistada véikepoodidel ja
tanklakettidel tegeleda alkoholimiiligiga senisel viisil. Seaduse taoline tdlgendus oleks
pohiseadusega vastuolus ning asjaomane jarelevalveorgan peaks seda viltima. Paljudel
juhtumitel on lahja alkohol paigutatud miitigisaalis riiulisse voi alustele voi eraldi suletud
kappi selliselt, et see ei ole vorreldes muu kaubaga miitigisaalis mérgatavalt eksponeeritud
ning kange alkohol on miiiija selja taga. Lahja alkoholi paigutamine miiiija selja taha koos
kange alkoholiga (kuhu néiteks 6lu oma suurema pinnavajaduse tottu ei mahu) ei ole eelndu
eesmark. Sellised véikekaupluste pidajad ja tanklaketid, kes lahja alkoholi miiligisaali
silmatorkavalt ei eksponeeri, voivad oma majandustegevust jatkata samal viisil.

Muudatuse eesmérgiks ei ole kehtestada tdiendavaid piiranguid, vaid muuta kehtivat
alkoholiseaduse regulatsiooni selgemaks ja kaotada senisest diskretsioonipiirideta
méidratlusest ,,moistlikult teostatav* sellest tulenev diguskindlusetus, mida jarelevalveorganid
tolgendavad seadusandja algupidrasest tahtest erinevalt.

Komisjon toetas selgituse lisamise konsensuslikult (Dmitri Dmitrijev, Tiit Kala, Aivar Kokk,
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Maris Lauri, Jiirgen Ligi, Natalia Malleus, Urmas Reitelmann, Kersti Sarapuu, Riina Sikkut,
Andres Sutt, Aivar Sderd).

3. Vabariigi Valitsuse algatatud rahapesu ja terrorismi rahastamise tokestamise seaduse
ja teiste seaduste muutmise seaduse eelnou (130 SE) ettevalmistamine kolmandaks
lugemiseks

Esimees Aivar Kokk tegi ettepaneku kiita heaks eelndu kolmanda lugemise tekst, mis oli
eelnevalt edastatud labivaatamiseks komisjoni liikmetele. Méarkusi ei esitatud.

Otsustati:
3.1. Kiita heaks eelndu kolmanda lugemise tekst (konsensus: Dmitri Dmitrijev, Tiit Kala,

Aivar Kokk, Maris Lauri, Jiirgen Ligi, Natalia Malleus, Urmas Reitelmann, Kersti Sarapuu,
Riina Sikkut, Andres Sutt, Aivar Sderd).

4. Ulevaade sotsiaalvaldkonna eriolukorra meetmete rakendamisest ja kuludest. Osaleb
sotsiaalminister Tanel Kiik

Esimees Aivar Kokk juhatas sisse paevakorrapunkti ja andis iilevaate tegemiseks sona
sotsiaalminister Tanel Kiigele. Tanel Kiik radkis, et tddvaldkonnas on suuremad ja
pohimdttelisemad otsused olnud to6tasu hiivitamise kehtestamine. To6tukassa ndukogu
ettepanekul eraldati selleks Tootukassa reservist ja Vabariigi Valitsuse otsusel 250 miljonit
eurot. Praeguseks on hiivitise saamist pikendatud juunikuu vorra. Rahaliselt on nii, et viimase
seisuga on sellest vahendid dra kulutatud veidi alla algselt planeeritu. Juunikuu on arvestanud
maksimaalprognoosiga ja see vdiks maksma minna kuni 70 miljonit eurot. Optimistlikum
prognoos iitleb, et kulub viiksem summa. Vaadates martsi, aprilli ja maikuu niitajaid, siis
mais oli selgelt vihem taotlejaid, kui aprillis, seega voib eeldada, et ka juuni taotlejate arv
jaab viiksemaks.

Teine suurem muudatus on ministri sénul té6turuteenuste muudatus, mis puudutab té6ampse,
tootushiivitise muudatust, hiivitise maéra tdstmist esimesel sajal paeval ning tootutoetuse
kasvatamist. Kui raakida tootushiivitise kuludest, siis sellel ja jargmisel aastal on see umbes
13 miljonit eurot. ToGtutoetuse tdstmine jargmisest aastast oleks umbes 10 miljonit eurot ja
see sOltub toGtute arvust. Lisaraha tuleb vastavalt voimalustele leida eelarvest voi
tootushiivitise puhul siis To6tukassa enda eelarve vahenditest. Samuti on otsustatud
kasutusele votta Euroopa Sotsiaalfondi vahendeid ja globaliseerumisfondi vahendid.

Tervise valdkonnas otsustati Vabariigi Valitsuse ja parlamendi otsusega eraldada 213 miljonit
eurot 1dbi Eesti Haigekassa ja see raha praeguse prognoosi jargi tdiel méddral samuti dra ei
kulu. Hetkel on hinnang, et sellest lisarahast kulub dra suurusjargus 140 miljonit eurot. See
tuleneb sellest, et eriosakondade loomise kulud, tiletunnit66 kulud ja muu olid vaiksemad
ning samuti oli covidi patsiente viahem, kui algselt kardeti.

Ministri sonul tuleb niitid valitsusel ja parlamendil otsustada, mis saab sellest nii 6elda
ilejadavast summast. Kui Haigekassa eelarve maksulaekumiste tulemusena on prognoosi
kohaselt sellel aastal miinuses 205 miljonit eurot, siis oleks mdistlik see {ilejadv summa
Haigekassale jétta.

Sotsiaalvaldkonnas saab vilja tuua erivajadustega laste vanematoetuse. Ka see toetus, mis
algselt oli planeeritud umbes 10 miljonit eurot jéi planeeritust vidiksemakas, kuna osad
lastehoiud ja eralasteaiad ning haridusasutused olid jatkuvalt lahti ja ka kohalikud
omavalitsused toetasid. See tdhendab, et nad said mujalt juba selle vajaliku toetuse kitte.
Tegelikke taotlejaid oli umbes 1300 klienti ja summa kuluna on prognoositud umbes 1,4
miljonit eurot.

Ulejiadv summa oleks mdistlik alles jétta, juhuks, kui sama meedet on niiteks siigisel vaja
uuesti kasutada.

Minister radkis, et covidi reservist eraldati hoolekandeasutuste infektsioonialaseks
juhendamiseks 110 000 tuhat eurot. See on valdkond, kuhu tuleks edaspidi sihtotstarbeliselt
raha suunata selleks, et meie hooldekodud oleksid voimalikult hésti kaitstud erinevate
nakkuskollete tekkimise eest. Lisaks eraldati psiihhosotsiaalse kriisiabi tagamiseks kriisi ajal
550 000 eurot. Seda toetust oli vaja, kuna kriis toi kaasa palju nii delda kaudseid muresid



nagu tervisemured, perevigivald, erinevate monuainete tarvitamine ja kiiberkiusamine.
Samamoodi vajasid tuge koik eesliini todtajad, sh tervishoiutdootajad, hoolekandetdotajad ja
politseinikud. Samuti eraldati valitsuse otsusega samast reservist raha tervisevaldkonna info-
ja kommunikatsioonitehnoloogia (IKT) arendustele, mis puudutasid enam covid-19 andmete
ja statistika kiireid arendusi.

Minister mérkis I0petuseks, et hetkel on sotsiaal-ja tervishoiut6o vaates koik tildiselt kulgenud
plaanipéaraselt, pigem natukene vdiksemate kuludega, kui prognoos algselt ette nagi.

Aivar Kokk palus kommenteerida uudist, et maasikakasvatajatele on plaanis hakata toetusi
maksma ning kiisis, kas see puudutab ka kéodgiviljakasvatajaid.

Tanel Kiik vastas, et tegemist on Euroopa Sotsiaalfondi vahenditega, mida seni on kasutatud
palgatoetuse maksmiseks Ida-Virumaal ja Kagu-Eestis. See tdhendab, et pikaajalise t66tu
toolevotmisel maksab riik 50 protsenti to6taja palgast. Marjakasvatuse puhul on kokku
lepitud, et see pikaajaline t66tus ei pea olema kuus kuud, vaid piisab kolmest kuust. See
lihtsustab inimeste todle saamist ja todtajate leidmist. Mdte on selles, et juunis todle voetud
inimeste eest ja kuni aasta 10puni, on té6andjal voimalik taotleda toetust.
Koogiviljakasvatajaid see praegu ei hdlma.

Aivar Séerd tundis huvi, kas on tekkinud vajadus lisaeelarve seaduse muudatusteks ning
palus tdpsustada, kuidas seni Ida-Virumaal kasutatud Euroopa Sotsiaalfondi raha on niipalju
tile jadnud, et seda sai niitid suunata toetuseks maasikakasvatajatele .

Tanel Kiik vastas, et algselt koostati prognoosid maksimumiga ja arvestati, et esimene
periood 1dheb maksma umbes 260 miljonit eurot ning teine periood ehk juunikuu umbes 70
miljonit eurot. Praegune hinnang néitab, et prognoos ei realiseeru ja meede tuli odavam, seega
puudub vajadus seadusemuudatuseks.

Mis puudutab maasikakasvatajate toetust, siis on ministri sdnul sarnane toetussiisteem tina ka
Ida-Virumaal ja Kagu-Eestis ehk Tootukassa kaudu on voimalik taotleda palgatoetust. Seni on
olnud need kaks piirkonda tavapérasest kdrgema t66tuse maédraga, aga niiiid on ka moned
maakonnad lisandunud, néiteks Parnumaa, kus on to6tus selgelt kiiresti kasvanud. See ei ole
sugugi mitte Ida-Virumaalt iimber suunatud raha, vaid erinevad Euroopa Sotsiaalfondi
vahendeid, mida on vdimalik ministri kédskkirja alusel erinevate todturuaktiivsete meetmete
rahastamiseks kasutada.

Jiirgen Ligi avaldas arvamust, et see on asendustegevus ja ei ole olemuslikult see toetus,
mida maasikakasvatajad tahavad. Kui to6tute to6le aitamise puhul on struktuurne probleem
mujal, siis siin on tegu sellega, et to6tud ei vasta oskustelt ega voimetelt, sellele, mida
maasikakasvatajad ootavad. Nende probleem on t66joud.

Andres Sutt lisas, et tooturumeetme ja maasikakasvatajate toetuseks on kdige efektiivsem
olemasolevate toolubade pikendamine. Lisaks kiisis ta, kas on joutud teha kokkuvotteid,
missugused meetmed to6tasid, millised mitte, mis hetkeseis on praegu isikukaitsevahenditega,
kas haiglatele on nende arved tasutud ning mis on Haigekassa puudujdédgi peamised pohjused.
Tanel Kiik vastas, et erinevate haiglate arvete ja isikukaitsevahendite osas on olukord jérk-
jargult lainud selgelt paremaks. Haigekassa konkreetne rahastus lepiti kokku Haiglate
Liiduga, kaasates selle protsessi labirdakimistesse kdiki haiglaid.

Olles suhelnud paljude haiglajuhtidega, kinnitas minister, et stisteemseid probleeme ei ole. On
arutatud, kuidas tdpsemalt iihte voi teist kulu rahastatakse ning selle kohta on ka pdhjalik tabel
koostatud erinevate koodidega. Seal on toodud millist kulu, néiteks tiletunnitasu,
kaitsevahendeid voi ravimeid, millise kirje alt saab rahastada. Rahalisi vahendeid covid-19
lisarahast on piisavalt jagunud ja seni ei ole negatiivset tagasisidet tulnud.

Samuti on haiglate varud kriisi algusaegadega vorreldes mitmekordsed ja riigihanked, mis ei
ole veel 16ppenud, annavad voimaluse neid reserve veelgi suurendada. Praegu on ka otsus see,
et riigi tasandil luuakse liks keskne reserv, kus saab olema iihe kuu varu tervishoiu- ja
sotsiaalhoolekandevajaduste katmiseks.

Andres Sutt palus tdpsustada, kui palju on riigil iihe kuu varusid ja kui palju on iihe kuu
varusid haiglatel.

Tanel Kiik vastas, et tdna on péris mitmel haiglal iile tihe kuu varu, aga niiiid saab olema
kohustus, et varud on viahemalt 18 kuud voi 2021. aasta 16puni. Praegu on tdiendavalt kdimas
riigipoolne iihishange isikukaitsevahendite soetamiseks. Soov on diskussiooni arendada nii
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kaugele, et ka sotsiaalhoolekandesektoril oleks varu kuu jagu. On arutatud ka tileriikliku Eesti
Varude Agentuuri loomist, mille iile diskussioon jatkub.

Riina Sikkut kiisis, kas valitsuses on arutatud to6hdive toetamise erakorralise rahastu
(TERA) kasutamist, olgu siis tootukassa reservide taastamiseks, uuteks palgatoetusteks voi
iimberoppe rahastamiseks.

Tanel Kiik vastas, et TERA rahastust eraldi otsustanud ei ole. TERA on laenuinstrument. Kui
kaalutakse naiteks siigiseset palgatoetuste rakendamise algatamist, siis kindlasti oleks vaja
muid eelarvelisi vahendeid, sest Tootukassareservist ei 0le enam lihtsalt fiitisiliselt voimalik
véljamakseid teha. TERASst rahakasutuse otsuse tegemiseks toimuvad arutelud koos eelarve
tegemisega.

Komisjoni esimees Aivar Kokk tinas sotsiaalministrit iilevaate eest.

5. ELAK- le arvamuse andmine. Eesti seisukohad Euroopa Liidu taaskiivitamise kava
ja Euroopa Liidu pikaajalise eelarve aastateks 2021-2027 kohta Euroopa Ulemkogu 19.
juuni 2020. a kohtumisel COM(2020) 441; COM(2020) 442; COM(2020) 445;
COM(2020) 456

Komisjoni esimees Aivar Kokk juhatas paevakorrapunkti sisse ja andis sona kutsutud
kiilalistele.

Karin Kondor-Tabuni sonul andsid Euroopa Liidu (EL) riigipead ja valitsusjuhid Euroopa
Komisjonile tlilesande téotada vélja majanduse taaskéivitamise ja investeeringute kava, et
vastata COVID-19 haigust pohjustava viiruse puhangust tulenevast kriisist tingitud vajadusele
majanduse taaskdivitamiseks. Erinevate prognooside kohaselt voib majanduslangus Euroopas
olla siigav ja kesta kaua, kui EL ja liikmesriigid praecgu otsustavalt ei reageeri. Komisjoni
hinnangul kujuneb 2020. aastal EL majanduslanguseks 7—16%, Euroopa Keskpanga
hinnangul euroalas 5—12%, Rahvusvahelise Valuutafondi hinnangul ELis 7,1% ja euroalas
7,5%. Komisjon prognoosib Eesti 2020. a majanduslanguseks 6,9%. Seetdttu on komisjon
pakkunud vélja viisi EL pikaajalise eelarve aastateks 2021—-2027 ajutiseks mérkimisvaarseks
suurendamiseks aastatel 2021-2024 (rakendamisega kuni 2027), rahastades seda esialgu
laenu abil. Komisjon laenaks finantsturgudelt 750 mld eurot, millest 500 mld ldheks
toetusteks ning 250 mld laenudeks litkmesriikidele. Riigid maksaks toetusteks antud osa EL
eelarve sissemaksete kaudu tagasi aastatel 2028—2058. Taaskaivitamise kava abil toetatakse
koiki litkmesriike, keskendudes kriisi tagajarjel enimkannatanud sektoritele ja riikidele.
Suurim osa taaskdivitamise kavast oleks tugi litkmesriikidele investeeringuteks ja
reformideks, keskendudes digi- ja roheiileminekule. Toetused on tingimuslikud ja neid ei saa
kasutada jooksvateks kuludeks.

Pille Pruunsild raikis, et seda kava on plaanis rahastada laenuga ja see tooks kaasa selle, et
Euroopa Liidu eelarve oleks sisuliselt jargmisel neljal aastal peaaegu poole suurem. Kui
muidu Euroopa Liidu eelarve lepitakse kokku suurusjargus 1,1% voi natuke vdhema protsendi
juures Euroopa Liidu rahvuslikust kogutulust, siis nende toetuste mdjul tekiks kdrvale umbes
0,9% suurune lisaeelarve. Seisukohad, mis Eesti vottis ja otsustas on see, et peame viga
oluliseks soltumatut analiiiisi ja seda, kas kava rahastamine on kooskdlas Euroopa Liidu
aluslepingutega.

Seni pole kunagi Euroopa Liidu eelarve kulusid laenurahaga rahastatud. On kiill kasutatud
erinevaid finantsinstrumente vai laenutooteid, mida seni Euroopa Liidu eelarvest on
komisjoni laenamisega rahastatud, aga mitte selliseid tavalisi toetuste ja subsiidiumide
poliitikaid. Aluslepingud iitlevad, et Euroopa Liidu eelarve on alati tasakaalus, see tdhendab
tulud ja kulud on vordsed. Téiesti digustatult tekib kiisimus, et kuidas me loeme selle
praeguse skeemi aluspingutega kooskolas olevaks. Euroopa Komisjon on tulnud viga selgelt
vilja seisukohaga, et see lahendus on kooskdlas aluslepingutega. Eesti siis soovib oma
seisukohtadega sinna korvale toetuseks veel lisaks soltumatut analiiiisi.

Pille Pruunsilla sonul on laenuga rahastamise plaan selline, et neli aastat toimub forsseeritud
kulutamine Euroopa Liidu eelarve kaudu. Kui labiradkimiste kdigus summad ja meetmed ei
muutu, siis ainuiiksi taaskaivitamise kava voiks Eestile tuua taiendavalt ligikaudu kaks
miljardit eurot toetusraha. Uhegi liikmesriigi sissemakseid Euroopa Liidu eelarvesse neljal
aastal voi isegi jargmisel seitsmel aastal selle lisaraha tottu ei suureneks, kuna skeem nieb ette



lacnamist vdga pikaks ajaks. Tagasimakseid peavad liikmesriigid k&ik ise solidaarselt
teostama ja tagasimaksed algaksid aastal 2028.

On liikmesriike, kes leiavad, et tagasimaksed voiksid alata kohe, aga praegu on komisjoni
pakkumine, et tagasimakse algab aastail 2028, mil algab iilejargmine Euroopa Liidu
eelarveperiood. Tagasimaksetes ei osaleks liikmesriigid mitte selle jaotusega, mis nad
toetustena saavad, vaid tavalise Euroopa Liidu eelarve sissemaksmise jaotusega. See
tahendab, et majanduslikult oleks taoline skeem ja pakett Eestile siiski ddrmiselt kasulik.
Maris Lauri tundis huvi, kes koostab sdltumatu analiiiisi. Lisaks viitas ta asjaolule, et Eesti
seisukohtadena on dokumendis vilja toodud seisukohti, mis ei puuduta teemat.

Karin Kondor-Tabuni sénul koostab analiiiisi Tartu Ulikool.

Aivar Soerd tundis huvi, kuidas uue, loodava puhvri arvel laenu garanteerimine kaib.

Pille Pruunsild vastas, et otseselt Euroopa Keskpanga jaoks Eesti mingisugust garantiid
andma ei pea. Meie juriidiline analiiiis iitleb seda, et {ihine garanteerimine on hetkel
vélistatud. Euroopa Liidu eelarvesse toimuvad sissemaksmised viga selgete valemite alusel ja
seal ei ole ette ndhtud sellist voimalustki, et valemid saaksid sisaldada klauslit, et puudujiagi
korral kdik tilejadnud liikmesriigid maksavad ronkem.

Kui tekib toesti kiisimus, et kuidas komisjon hiipoteetilises olukorras riigilt X tema osa laenu
tagasimaksetes ikkagi kétte saab, Siis esimene variant on konealuse riigiga labiradkimine ja
uue maksegraafiku kokkuleppimine. Kone alla vaib tulla ka Euroopa Liidu eelarve kulude
poole korrigeerimine, mis voiks tdhendada seda, et riigi X mitte tasutud makse osa arvelt voi
vorra vihendatakse sellelesamale riigile Euroopa Liidu eelarves ette ndhtud kulusid. Need
voivad olla siis otsetoetused vai struktuurifondide raha voi midagi muud, mis tulevikus
Euroopa Liidu eelarves poliitikateks laiali jaotatakse.

Jiirgen Ligi tundis huvi omavahendite kohta ning kiisis, kuidas saaks tagada, et laenuvdtjal
kajastuks voetud laen laenukoormuses.

Pille Pruunsild vastas, et pohimotteliselt on eelarvestatistika osas ainupddevus Euroopa
Liidus Eurostatil, kes litleb, kuidas niiteks taaste kavaga seotud potentsiaalset kohustust
eelarvestatistikas peab kajastama. Siiski on meil pracgu pShjust arvata, et volakoormuse
kajastamisega Eurostat mingisugust revolutsiooni vélja ei paku ja ddrmiselt keeruline oleks
seda kohustust votta liikmesriikide volakoormusesse. Seda pohjusel, et esiteks selle vola
arvelt tehtavad toetused jagunevad hoopis teise jaotusvotme alusel, kui see hilisem
tagasimaksekoormuse jaotus. See tdhendab, et siin puudub iiks-ithene seos. Kui peaksid
tulema veel mingisugused téiesti uued omavahendid, mida ei makstagi litkmesriikide
eelarvetest, vaid hakkab maksma keegi kolmas otse Euroopa Liidu eelarvesse, siis jouame
olukorrani, kus liikmesriikidel endil tagasimakse kohustust otse ei olegi. Siin voib tekkida
kiisimus, kuidas ikkagi seda siis volakoormusesse saaks votta. Parimal juhul saab pidada
arvestust potentsiaalse kohustuse iile, sest iihel voi teisel viisil need laenud peavad ju saama
tagasi makstud. Ukski riik ei saa Eurostatile ette kirjutada, kuidas asjad peaksid olema
edaspidi kajastatud. Peab &dra ootama Eurostati 16pliku arvamuse sellel teemal, seda praegu
veel ei ole.

Riina Sikkut tundis huvi, kuidas on tagatud kontroll, et liikmesriigid eraldatud raha siiski
pikaajaliste eesmirkide nagu digipdorde ja rohepdorde jaoks kasutavad.

Karin Kondor-Tabun vastas, et raha kasutamine ei ole liikmesriikide poolt vaba.
Struktuurivahendite, maaelu ja diglase iileminekufondi lisaraha kasutatakse véljatootamisel
olevate rakenduskavade kaudu. Uus fond ehk taaskdivitamise rahastu, sellele peab riik
koostama riiklikku plaani voi kava, mis peabki vastama nendele rohe- ja digipoorde
eesmaérkidele, riigipdhistele soovitustele, kliima-energiakavadele jne. See radgitakse
komisjoniga 14bi ja samuti kontrollitakse nende eesmirkide ja vaheetappide saavutamist, enne
kui rahad vélja makstakse.

Riina Sikkut palus tépsustada, et kui muidu on mitmeaastase finantsraamistiku (MFF)
vahendite kasutamises labirddkimiste ja kokkuleppimise periood pikk, siis kuidas
taaskdivitamise fondi vahendeid nelja aasta jooksul kasutada, kui riigid pole asunud veel oma
plaani koostama.

Karin Kondor-Tabun vastas, et see ajakava on kindlasti vdga kiire, komisjon ootaks
stigiseks voi aasta 16puks esimesi kavasid riikide poolt. Voib 6elda, et komisjon ise ka tootab
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selles protsessis palju kiiremini, kui seni struktuurivahendite puhul on toimunud, just selleks,
et saada plaanid kiirelt liikuma. See on tdesti oluline teema, mis ei tohi venida.

Andres Sutt kiisis, kuidas Eesti summa kaks miljardit eurot on vordluses teiste
liilkmesriikidega.

Karin Kondor-Tabuni sonul vordluses teiste riikidega on koik riigid, kes saavad suhtena
SKT-sse rohkem raha kui Eesti, on Eestist vaesemad. Selles suhtes see jargitakse tavaparast
Euroopa Liidu eelarveloogikat. Vaesematel riikidel, kellel on suuremad viljakutsed, nende
vahendid on suuremad ja teistel viaiksemad. Absoluutnumbrites Itaalia, Hispaania saavad
suuremaid summasid, aga nad on ka viga suured riigid.

Jiirgen Ligi sonul tuleks seisukohtadest vilja votta sinna mittekuuluvad asjad nagu naiteks
Eurostati kohta kéiv. Eesti valitsusel ei ole digust Eurostatile ettekirjutusi teha ja see tuleks
vélja votta.

Aivar Soerd kiisis laenu garanteerimise ja laenuintresside maksmise kohta.

Pille Pruunsild vastas intresside maksmise kohta, et hetkel ei tea tépselt, millised need
intressid komisjoni volakirjadel jargmisel voi iilejargmisel aastal saavad olema.

Kui vaadata praegust intressikeskkonda ja kui vordleme niiteks moodunud nédalat, kui
komisjon emiteeris kiimneaastase tidhtajaga volakirju, siis komisjoni intressiméér oli
negatiivne. Kui sellised tingimused peaksid jatkuma, siis voib juhtuda, et jargmisel
eelarveperioodil ja ka tulevikus me intressi palju ei maksa.

Volakoormusesse votmise otsustab Eurostat, aga iga riigi valitsusel on selles kiisimuses digus
esitada oma arvamus.

Maris Lauri tegi ettepancku pohimotteliselt toetada neid ettepanekuid, kuid soovitas Euroopa
Liidu asjade komisjonil tdsiselt kaaluda ja vilja votta tekstist need kohad, mis ldhevad
vastuollu, st ei ole Eesti riigi otsustada. Naiteks deklaratiivset kohad, et nieme Euroopa Liidu
kui riikide liitu, mitte liitriiki ning samuti maksukiisimuste 0sa.

Jiirgen Ligi viitel on laenukoormuse osa aluslepinguga vastuolus olev seisukoht.

Aivar Kokk tegi ettepaneku toetada Vabariigi Valitsuse esitatud seisukohti, aga kui on
muutmise ettepanekuid voi eriarvamusi, siis need protokollitakse ja lisatakse arvamusele. Ta
palus saata need kirjalikult hiljemalt jargmiseks komisjoni istungiks.

Otsustati:

5.1. Pohimdtteliselt toetada Valitsuse seisukohti, kuid komisjon soovib esitada oma
muudatused peale tdiendavat arutelu (poolt 9: Dmitri Dmitrijev, Tiit Kala, Aivar Kokk, Maris
Lauri, Natalia Malleus, Urmas Reitelmann, Kersti Sarapuu, Riina Sikkut, Andres Sutt; vastu
0; erapooletuid 1: Aivar Soerd).

6. Kollektiivne po6rdumine ""Mahetoodete hinda on vaja langetada! Soovime
tunnustatud mahetoidule 9% kiaibemaksumaira!,,

Aivar Kokk avas arutelu ja kiisis ettepanekuid kollektiivsele poérdumisele vastamiseks
seisukoha kujundamiseks tulenevalt Riigikogu kodu- ja to6korra seaduse paragrahvidest §
152'%ja § 1523, Ta pakkus vilja vdimaluse edastada kollektiivses podrdumises toodud
ettepanek Vabariigi Valitsusele seisukoha kujundamiseks ja vastamiseks. See ettepanek ei
leidnud enamuse toetust, jdddi arvamusele, et vajalik on teha komisjoni otsus.

Komisjon otsustas ldhtuvalt eelmisel istungil toimunud arutelust mitte ndustuda kollektiivses
poordumises esitatud ettepanekuga langetada mahetoodete kdibemaksuméira 9% -le
protsendile. Seega liikkkas komisjon ettepaneku tagasi.

Olulisemaks ettepaneku mittetoetamise pdhjuseks oli olemasolev teave, et pikas perspektiivis
kdibemaksumaddra vihendamine hinda ei vihenda ja samuti on kdibemaksumaéra langetamine
riigi jaoks véga kulukas, suur koormus eelarvele. Teema vajab rohkem analiilisimist ja
labiradkimist ning nende pohjal voimalusel alternatiivsete lahenduste rakendamist kooskdlas
EL strateegiadokumentidega.

Riina Sikkuti sonul pdhimotteliselt toetatakse seda, et mahetooted oleksid rohkem
koolitoitlustuses, lihtsalt see meede ei ole efektiivne ja {iksi ei toimi.

Otsustati:
6.1. Mitte ndustuda kollektiivses podrdumises esitatud ettepanekuga (konsensus: Dmitri



Dmitrijev, Tiit Kala, Aivar Kokk, Maris Lauri, Jiirgen Ligi, Natalia Malleus, Urmas
Reitelmann, Kersti Sarapuu, Riina Sikkut, Andres Sutt, Aivar Soerd).

7. Ulevaade Kredexi meetmetest
Komisjoni istungi aja Idoppemise tottu liikkkus arutelu edaspidiseks.

8. Info ja muud kiisimused

Taiendavat infot ei olnud ja muid kiisimusi ei tekkinud.

(allkirjastatud digitaalselt) (allkirjastatud digitaalselt)
Aivar Kokk Vivian Pold
juhataja protokollija



