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1. Nidala tookava Kinnitamine
Riigikogu kultuurikomisjoni nédala (27.01.2025-31.01.2025) tookava

Komisjoni istung esmaspéev, 27.01.2025 kell 11.10

1. Nédala tookava kinnitamine

2. Korgharidusseaduse ning Oppetoetuste ja Oppelaenu seaduse muutmise seaduse eelndu
véljatddtamiskavatsuse tutvustamine

3. Kollektiivne podrdumine "Tasuta korghariduse sdilitamine" (1-6/24-121/1)

4. Info ja muud kiisimused

Kultuurikomisjoni ja maaelukomisjoni iihine istung teisipdev, 28. jaanuar kl 14
1. Arenguseire Keskuse iilevaade huvihariduse kéttesaadavusest Eestis

Otsustati:
1.1. Kinnitada nédala té6kava (konsensus: Helle-Moonika Helme, Tonis Lukas, Heljo Pikhof,
Margit Sutrop, Tanel Tein).



2. Korgharidusseaduse ning oppetoetuste ja 6ppelaenu seaduse muutmise seaduse
eelndu viljatootamiskavatsuse tutvustamine

Heljo Pikhof avas paevakorrapunkti arutelu ning palus Haridus- ja Teadusministeeriumi
(HTM) esindajatel tutvustada eelndu viljatootamiskavatsust (VTK).

Kristi Raudmée sonas sissejuhatuseks, et viljatootamiskavatsus holmab nii Oppetoetuste ja
oppelaenu seaduse kui ka korgharidusseaduse muudatusi.

Hemminki Otstavel tutvustas dppelanusiisteemi muudatusi ja eesmérke (lisa 1, slaidid 1-7).
Oppelaenusiisteemi reformi eesmérgid on kujundada dppelaen dpilaste jaoks paindlikumaks
ning atraktiivsemaks, vdimaldamaks vordsemat ligipddsu haridusele koigis
ithiskonnagruppides. Lisaks, viahendada iilidpilaste to6koormust dpingute ajal ning pakkuda
oppelaenu puhul alternatiivset voimalust, mille abil osaliselt katta oma hariduse
omandamisega kaasnevad tdiendavad kulud.

Margit Sutrop viitas muudatusele pikendada oppelaenu tagasimakseperioodi 3- voi
4-kordsele nominaalse Oppekava kestusele. Sutrop tegi ettepaneku periood éra otsustada, kuna
tagasimakseperiood mdjutab tudengi 16ppkulu intressi ndol. Sutrop kiisis, kas on teada
iiliopilaste eelistust tagasimakseperioodi pikkuse kohta ning kas dppelaenu maksimumsumma
- 6000 eurot - rahuldab tudengeid.

Kristi Raudmae vastas, et HTM on tagasiside ootel, mille kdigus soovib
Rahandusministeeriumiga kiisitud asjades kokkuleppele jouda.

Hemminki Otstavel selgitas, et HTM esialgne ettepanek oli pikendada oppelaenu
tagasimakseperioodi 3-kordsele nominaalse Gppekava kestusele. Eesti Pangaliidu ettepanek
oli kaaluda isegi kuni 5-aastast tagasimakseperioodi. Néiteks 3-aastase bakalaureuse
oppekava ning maksimaalmééras laenu puhul (18 000) on 2-kordse nominaalse dppekava
kestusega tagasimakse koos intressidega 319 eurot, 3-kordse puhul on 225 eurot, 4-kordse
puhul 178 eurot ning 5-kordse puhul 156 eurot kuus. Otstavel sdnas, et HTM vilistas
5-kordse tagasimakseperioodi, kuna summade vahe kuus oli véike.

Oppelaenu maksimumsumma tuleb hetkel Vabariigi Valitsuse tegevusprogrammis
kokkulepitust, mida saab iga-aastaselt muuta. Ulidpilased on protsessi kaasatud ning ootavad
muudatusi, mis vihegi muudaksid dppelaenu nende jaoks atraktiivsemaks.

Margit Sutropi sonul on iilidpilaste poolne sdnum, et ei peaks koheselt hakkama maksma
intressi. Seega peaks motlema, kuidas intresse ajatada jne. Toenéoliselt ei ole riik suuteline
oppelanu kustutama. Kaaluda voiks erialati dppelanu kustutamist, mis on iiks voimalus
suunata tudengite valikuid ning lahendada to6turuprobleem Eestis.

Kristi Raudmie tdiendas, et nditeks Opetajakoolituse eest iilidpilastele makstav stipendiumi
puhul on tddtamise nduet stipendiumiga keeruline siduda. Oppelanu kaudu saaks seda
lihtsamalt teha.

Helle-Moonika Helme kiisis, kes peavad labirddkimisi pankadega.
Kristi Raudmae vastas, et libirdidkimistel olid kaasatud nii HTM kui ka
Rahandusministeerium (RAM). Lepingud pankadega on sdlminud RAM.

Helle-Moonika Helme kiisis, kas 0ppelaenu saaks véljastada ka iihe kuu kaupa teatud summa
ulatuses. Lisaks soovis Helme teada, kui palju on tagasimakse summa koos intressidega, mis
voiks olla naditlikustatud ka iilidpilaste jaoks.

Helme sonul voiks kaaluda ka dppelanu kustutamise voimalust teatud tingimustel
(paljulapselisus, tookoht maapiirkonnas jne).

Kristi Raudmiie ndustus, et {ilidpilane peab teadma laenu kogusummat, mis tuleneb juba
laenupoliitikast. Pankade pohimure on, et nad ei soovi 6ppelaenu toodet muuta liiga
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keeruliseks, see nduaks nendelt tdiendavaid samme. Raudmae kinnitas, et HTM seisab

iilidpilaste huvide eest ning piitiab nende jaoks dppelaenu néol vilja tootada voimalikult lihtsa
ning hea toote.

Tonis Lukas toetas, et Oppelaenu kustutamine laste arvu pealt on {liks tingimus, mida voiks
arutada. Lukas lisas, et riigipoolsed tingimused pankadele on olnud alati soodsad ning
pankade kasumid Eestis on suured.

Lukas kiisis, kas saab ka riigi kulusid kokku tommata, et osa laenu garanteerimisest jadks ka
pangale endale.

Hemminki Otstavel selgitas, et iilidpilasele jaéb endiselt voimalus votta laenu ka néiteks
3000 eurot ning tagasimakseperiood vdib olla minimaalne. Eesmérk on juurde tuua
paindlikkuse aspekt.

Pankade suhtumine labirddkimistel on olnud, et dppelaenu néol on tegemist neile tiilika
teenusega. Kuna tdnased muudatused tundusid pankade jaoks huvipakkuvad, siis hakkasid
nad rohkem tajuma ka oma sotsiaalset rolli ja vastutust. Otstaveli sonul on dppelaenu
sihtgrupp pankadele pikas perspektiivis koige parem klientuur, kuid pankade rolli ja kohustust
suurendatud ei ole.

Tonis Lukas sonas, et pank saab endale dppelanu néol juurde kliente, mis ongi nende huvi.
Riik peaks kindlasti seisma ka enda positsiooni eest.

Kristi Raudmiie vastas, et VTK-le eclnevatel aruteludel jdi lauale palju ettepanekuid ning
niitid on soov saavutada koosto6s RAM-iga konkreetsus, et eelndusse 1dheksid riigi
positsioonid tugevamalt sisse. Tanaseks on kaardistatud pankade tingimused, misjérel saab
ritk hakata konkreetselt 1dbi rddkima, mis on riigipoolsed ootused.

Margit Sutrop sonas, et dppelaenu soovivad pakkuda vaid kaks panka. See néitab, et toode ei
ole pankadele kasulik, kuna peab tegelema eraisikust kdendajatega. Kohe, kui riik votab iile
kéendaja rolli, muutub laenu andmine pankadele atraktiivsemaks. Sutropi arvamuse kohaselt
voiks radkida ka Oppelaenu 5-kordsest tagasimakse perioodist, mis teeb noore inimese elu
kergemaks. Laenu vastutustundlik ajatamine ei ole paha mdte.

Kokkuvottes on kogu iihiskonna huvi, et tudeng saaks pithenduda opingutele ennast
kurnamata ning jouaks to6turule tditma neid ameteid, millest riigil on puudus. Pangad samuti
soovivad anda oma riigi to6turuplaanide lahendamiseks ning selleks on dppelanu andmine
véga hea ja atraktiivne toode. Riik voiks ldbirddkimistel pankadega rohuda sotsiaalse
missiooni lahendamisele, mis on todturu jaoks viga hea meede.

Helle-Moonika Helme sonas, et sotsiaalne vastutus on pankadele teada ning tegemist on
hoopis laiema teemaga. Helme arvamuse kohaselt v3ib 16puks luua ka riikliku panga, kes
hakkab andma dppelaenu ning votab iile ka kdik olemasolevad dppelaenud. Riik peab ennast
kehtestama, kui soovib teostada regionaal- vdi demograafilist poliitikat dppelaenu kaudu.
Helme lisas, et toetab iihtlast suhtumist kdendaja puhul.

Hemminki Otstavel selgitas, et Eesti Pangaliidu ettepanek, kaaluda 5-kordset tagasimakse
perioodi tuli sellest, et suurendada iilidpilaste voimalust votta ka kodulaenu ja muid tooteid.
Pikas perspektiivis on igakuine maksukohustus noore inimese jaoks viiksem. [Imselgelt
kaasneb pikema perioodiga ka see, et tuleb maksta rohkem intresse.

Labiradkimistel osalesid kdik pangad ning vaid iiks pank kinnitas, et nad ei nde dppelaenu
oma toodete portfellis.

Otstavel lisas, et ithe mudelina VTK arutelude alguses oli ka variant, et laenu hakkab
pakkuma riik, nagu néiteks Rootsis. Suure miinusena toodi, et sellisel juhul tuleb tagada kogu
finantseerimine riigi poolt. Lisaks, kui erasektoris juba on olemas toimiv siisteem, siis ei ole
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mote uut administratiivset stisteemi tiles ehitada.

Margit Sutrop ndustus ning lisas, et kui tudeng on dppelaecnuvolgnik riigile, aga saab pangast
votta siiski kodulaenu, siis ldhevad riskid liiga suureks. Kui pangad on valmis katma oma
rahaga Oppelaenu, siis on see riigile tulus. Riik saab kdrgharidust toetada ka muul viisil.
Sutrop tegi ettepaneku jétta 5-kordne tagasimakse periood ning panna rdhku tudengite
teavitusele, mis kohustuse ta endale votab.

Sutrop tegi ettepaneku kiisida pankadelt arvamust, kas dppelanu véljamakseid saaks teha ka
tihe kuu kaupa. St v3iks olla standardlahendusega laen ning pdhjendatud juhtudel ka muud
variandid.

Helle-Moonika Helme avaldas arvamust, et tudeng voiks ise médrata oma igakuised
viljaminekud ning edastada see pangale.

Kristi Raudmae vastas, et sellisel kujul ettepanekut ei ole aruteludel tdstatatud ning lisas, et
suuresti oleks tegemist vaid infosiisteemi seadistamise kiisimusega.

Heljo Pikhof kiisis, millal hakkab tudeng laenu tagasi maksma.
Hemminki Otstavel vastas, et laenu tuleb hakata tagasi maksma parast opingute 10ppemist
aasta jooksul. Seda muutma ei hakata.

Maarja-Liisa Vahi selgitas KredEx-i poolt laenu andmine oleks keerulisem kui pankade
poolt. KredEX ei tohi pankadega konkureerida, mistSttu seda motet ei arendatud edasi.
KredEx ei anna eraisikutele laenu.

Kristi Raudmaie tutvustas ka kdrgharidusseaduses muutmist vajavaid punkte. EsSimene
muudatus puudutab Vabariigi Valitsuse tooplaanist tuleneva eraraha kaasamise voimaluste
laiendamist. Teine muudatus puudutab muudatuste sisseviimist proviisoridppes, mis tuleneb
Tartu Ulikooli ja Sotsiaalministeeriumi planeeritud iimberkorraldustest. Varasemate plaanide
muudatuste tottu tuleb iile vaadata ka jarelevalvepunktid korgharidusseaduses ning
kvaliteediagentuuri regulatsioon (lisa 1, slaidid 8-13).

Heljo Pikhof kiisis, kas ei teki ohtu, et kolmandatest riikidest périt Eestis dppivad
doktorandid ldhevad dppima mujale riiki, kus ei ole dppeteenustasu.

Kristi Raudmiie vastas, et valdavalt on ka mujal maailmas nii, et kolmandatest riikidest
parinevatelt iilidpilastelt on digus kiisida dppeteenustasu. Plaanis on sdnastada iilikoolidele
vastav punkt, et tegemist on digusega, mitte kohustusega, kiisida dppekulude hiivitamist.
Ulikoolid on ka tunnistanud, et doktoridppes vilisiilidpilastelt tasu kiisimine ei muutu
valdavaks, kuna vastasel korral ei pruugi leida doktorioppesse piisavat inimesi.

Heljo Pikhof kiisis, palju doktorantidest jaéb parast 1opetamist elama Eestisse ning ldheb
erialasele todle.

Kristi Raudmie vastas, et ligi 60 % vilisiiliopilastest jatkab elamist ja toGtamist Eestis. See
protsent on doktoridppe puhul ilmselt vaiksem, kuna jareldoktorantuur toimub valdavalt teises
riigis.

Margit Sutrop sonas, et koik VTK-s olevad muudatused on mdistlikud.

Sutrop viitas asjaolule, et VTK ei puuduta nooremteaduri tasu ning kiisis, kas kolmandast
riigist tulnud tlidpilasele, kellelt voetakse oppeteenustasu, vabastab riigi talle palga
maksmisest. Sutrop tdi niiteks Helsingi Ulikooli farmaatsiaprofessori, kes soovis dppima tulla
Tartu Ulikooli ning maksta ise oma dpingute eest. Tartu Ulikoolil ei olnud vdimalik loobuda
talle tasu maksmisest.

Kristi Raudmie selgitas, et nooremteadurile to6tasu maksmine ei ole kohustuslik.



Doktoridppereformiga on jaetud vdimalus, et kui inimene ei soovi nooremteadurina tdole
asuda, siis ei pea iilikool temaga sdlmima ka nooremteaduri t66lepingut.

Raudmée selgitas ka Euroopa Liidu tudengitelt tasu vastuvdtmise kiisimust. Bakalaureuse- ja
magistrioppes tagasiminekut riigi koolitustellimuse mudeli juurde piirab Sppekava keel.
Doktoridppe puhul keelepiirangut ei ole. Tuleks sisse viia, kas bakalaureuse- ja
magistrioppele sarnane muudatus, voi siis kehtestada riiklik tellimus, erinevalt muudest
oppetasemetest. HTM arvamus on, et doktoridppe puhul kehtib sama mudel, et riik {itleb
miinimumkohtade arvu ning tilikoolil on voimalus tegevustoetusest oma vahendeid timber
suunates luua need tdiendavad kohad. Raudmaie lisas, et ei ole leitud skeemi, kuidas Euroopa
Liidu tudengitele raha votmise voimalust laiendada aluspohimdtteid muutmata.

Margit Sutrop sonas, et toetab siiski muudatuse tegemist, e techa samasugune muudatus, nagu
see on bakalaureuse- ning magistridppekavas. Kuna dppekeel voib olla ka inglise keel, siis on
iilikoolidel voimalus, mitte kohustus, votta Euroopa Liidu riikide tudengitelt tasu.

Helle-Moonika Helme avaldas arvamust, et tasu votmine bakalaureuse- ja magistritaseme
ingliskeelsetel Gppekavadel oppivatelt tudengitelt viib eestikeelsete Gppekavade kadumiseni.
Paljud erialad on vaid inglisekeelsed ning eesti tudengil ei jdd muud iile, kui oppida seda
eriala tasu eest.

Lisaks soovis Helme, et VTK-s oleks olemas ka sonaseletused lithenditele.

Helme tostatas ka hambaarstide koolitamise teema. Riik kiill koolitab hambaarste, kuid teenus
jadb saamata. Kdigepealt koolitatakse maksumaksja raha eest hambaarstid ning pérast vitab
see sektor maksumaksjalt tasu ka esmatasandi hambaravi eest. Eesti maksumaksja, kes on
koolitanud hambaarste, ei peaks parast maksma suurt raha hambaravi eest ning riik ei peaks
omakorda inimestele maksma selleks toetusi. Tegemist on iildise korghariduse rahastamise
teemaga.

Kristi Raudmie selgitas, et niiteks Tallinna Ulikool on proovinud pakkuda kitsamatel
erialadel viiksematele gruppidele Oppe sdilitamise eesmérgil inglisekeelset dpet, kus saaksid
oppida ka Eesti iilidpilased. Kuna ei leitud vdlismaalt piisavalt héid kandidaate, siis astuti
samm tagasi ning neid erialasid dpetatakse niiiid eesti keeles.

Raudmde lisas, et Eesti iilikoolides dOpetatakse palju selliseid erialasid, mille ainukene suund
on erasektor. Kdikidel dppekavadel ei ole riigisektori tookohti. Riigi poolt teenuse ostmine on
omaette teema.

Heljo Pikhof avaldas arvamust, et Eesti iilikoolid peavad jadma siiski rahvusvahelisteks.
Margit Sutropi arvamuse kohaselt on iilikoolide huvi saada héid doktorante. Kui anda
voimalus kiisida tasu, siis saavad iilikoolid ise oma tegevust reguleerida. Doktorant on
inimene, kes ei vii teadmisi vaid riigist vélja, aga toob ka sisse. Riigid voistlevad mitte
doktorantide to6turule asumise pérast, vaid oma maalt toodud oskuste ja metoodikate pérast.
Kui meie doktorandid l&hevad teistesse riikidesse todle, siis on nad jatkuvalt Eesti saadikud
ning see tasub rahalises mottes riigile dra.

Ulikooli seisukohalt niitab elu, et kaks aastat saavad eesti iilikoolides périselt dppida vaid
vilismaalased ning Eesti tudeng teeb seda t66 korvalt. Osadele iilidpilastele on tegemist
ettevalmistusega doktoridppesse, kuhu peab panustama. Sellisel juhul oleks dppelaen suureks
abiks. Siis saaks pithenduda ka eesti tudeng ning tal oleks voimalus minna edasi
doktoridppesse. Sutropi sdnul néditab Eurostudent, et valdavalt to6tavad Eestis just
magistritudengid. Nad ei ole vdimelised ise veel neljandat ja viiendat aastat finantseerima.
Nad ldhevad td6le ning kdivad iilikoolis iiks pdev niddalas. See on tegelik elu. Kui tudeng
laheb 1-aastasele magistridppele, siis on tegemist praktilise kallakuga dppega, mida saab teha
ka osakoormusega. Sutropi sdnul on vaja lahendust ka 2-aastasele magistridoppele. Ka



mikrokraade saab kombineerida selliselt, et kokku tuleb 1-aastane magistridpe.

Kristi Raudmie vastas, et lilikoolidel on tasulise dppe kiisimiseks véiga palju voimalusi.
Samal dppekaval voivad olla mikrokraadid, samas valdkonnas voib olla ainult osakoormusega
ope jne. Korgkoolidel on vaja kokku leppida vaid aluspohimotted. Néiteks IT-valdkonnas on
inimesed valmis ennast aastaks to6lt lahti votma ning astuma 1-aastasele intensiivsele
oppetdodle. Need voimalused on valdkonnapdhised, mida tuleb suunata sihtturule.

Tonis Lukas ndustus, et 1-aastast magistriopet tuleks rakendada mdistlikel juhtudel ning viga
vajalik on 1dbi viia eelnev analiiiis.

Doktorantuuris peaks olema vdimalus raha kiisida. Pohimote peaks olema see, et eestikeelne
doktorantuur on tasuta. Kolmandate riikide puhul tuleks kaaluda tugevama tasulise dppe
voimalust.

Margit Sutrop sonas, et doktoridppes on mitu keelt ning eestikeelset doktorantuuri ei ole
olemas.

Tonis Lukas sonas, et iilikoolidel on olemas statistilised andmed, mis keeles on kaitstud
doktorit6d. Tasu kiisimust saab defineerida keele kaudu.

Margit Sutrop lisas, et doktorioppekavade kohustuslike ainete arv on viidud miinimumini.
Koik iilejddnu on individuaalne juhendamine, laboritdo jne. Médravaks on doktoritdo keel.
Sutrop kordas oma ettepanekut, et valdavalt inglisekeelsetel dppekavadel voiks olla voimalus
votta dppemaksu.

Tonis Lukas sonul voiks iilikoolidele anda voimaluse votta muukeelsete doktoritodde eest
tasu.

Helle-Moonika Helme arvamuse kohaselt tuleks dppelanu tagasimakse puhul reguleerida ka
olukord, kus inimene saab maksumaksja raha eest hariduse ning l14heb siis todle erasektorisse
(ndit tervishoiuteenused) voi nditeks Soome ja riigil jaéb teenus saamata.

Kristi Raudmiie vastas, et tehniliselt on keeruline piiri tdmmata, millal ta tootab vélismaal ja
millal mitte, kus on inimese maksuresistentsus, kui palju peab ta viibima mujal riigis, see
puudutab ka elukoha registreerimist jne. Raudmaée lisas, et Oppelaenu tagasimaksmist
reguleerivad pangad.

Helle-Moonika Helme sonas, et siis tuleb teha vabastus nendele, kes jddvad Eestisse ning
lahevad toole riigile olulistesse kohtadesse. Aga riigil on raha vihe, siis tuleks moelda sellele,
kuidas seda kasutada nii, et thiskonnale vdimalikult palju tagasi tuleks.

Margit Sutrop ndustus, et tuleb toimetada nd positiivse meetme kaudu. Oppelanu
tagasimakse vabastuse kaudu saaks spetsialiste suunata riigile olulistesse kohtadesse. Kui aga
on probleem, et inimesed ldhevad t6ole véalismaale, siis on tegemist teise teemaga. Seda saaks
ilmselt lahendada pigem dppemaksu kehtestamisega ning riik saab omakorda vabastada
tagasimaksest need, kes asuvad t66le Eestisse voi asuvad toole Eestisse teatud ajaks. Kui
inimene ldheb aga koheselt vélismaale, siis tuleb Oppelaen tagasi maksta, mille eest riik saab
koolitada uusi inimesi.

Helle-Moonika Helme sonas, et sellisel juhul peab riik noortele inimestele tagama ka
tookohad. Praegu on probleem selles, et Haigekassa poolt rahastatavaid tookohti arstidele
lihtsalt ei ole.

3. Kollektiivne poordumine "Tasuta korghariduse siilitamine" (1-6/24-121/1)

Heljo Pikhof juhatas sisse pdevakorrapunkti ja avas arutelu kollektiivse poordumise
vastuskirja kavandi iile.



Margit Sutrop tdi vilja korghariduse jatkusuutlikkuse probleemi ning olulisuse rohutada
noortele, et kdrgharidus on tasuta ning kdimas on protsess, kuidas tagada alates 2027. aastast
korghariduse rahastus.

Helle-Moonika Helme sonas, et haridusvaldkonna arengukavale ja -strateegiatele ning
tasulise korghariduse laiendamise vdimaluste otsimisele viitamine annab noortele vale
sOnumi.

Margit Sutrop sonas, et kirjas osutataks ministri 6eldule, mistottu on sees ka viited
arengukavadele. Sutropi sonul on oluline réhutada, et hetkel ei ole Riigikogus iihtegi
seaduseelndud, mis nédeks ette kdrghariduse tasuliseks muutmise. Sutrop tegi ettepaneku
kinnitada noortele komisjoni soovi teha tudengitega koost66d korghariduse jatkusuutliku
rahastamise, kvaliteedi ja ligipddsetavuse jaoks vajalike lahenduste leidmiseks.

Margit Sutrop markis Ka, et iihe potentsiaalse lahendusena tasub mérkida ara
oppelaenusiisteemi paindlikumaks muutmine ja dppelaenu summa tdstmine. Selle suunas
liigutakse dppelaenusiisteemi reformimise kiigus. Oppelaenusiisteemi reformimist tutvustati
komisjonile viljatoGtamiskavatsuses ning komisjon seda toetab.

Heljo Pikhof tegi ettepaneku lahendada poérdumine RKKTS § 152% p 6 alusel, mis sitestab
poordumises piistitatud probleemi lahendamise muul viisil ning selgitada po6rdumise
esindajatele vastuskirjas, et komisjoni mdistab tiliopilaste muret ning kinnitab et kdrgharidus
on jatkuvalt tasuta. Komisjon kinnitab valmisolekut teha tilidpilastega koostdod ka edaspidi,
et leida lahendused korghariduse jatkusuutliku rahastamise tagamiseks ja korgharidusele
ligipddsu voimaldamiseks. Oppelaenusiisteemi reformimist tutvustati komisjonile
viljatootamiskavatsuses ning komisjon seda toetab. Vabariigi Valitsus esitab nii
korgharidusseaduse kui ka dppetoetuste ja dppelaenu seaduse muutmise seaduse eelndud
riigikogule menetlemiseks ja komisjon teeb nende menetlemisel koost6od tilidpilastega.

Otsustati:

3.1 Lihtudes Riigikogu kodu- ja tookorraseaduse § 152 punktist 6 lahendada pddrdumises
piistitatud probleem muul viisil (konsensus: Helle-Moonika Helme, Tdnis Lukas, Heljo
Pikhof, Margit Sutrop).

4. Info ja muud kiisimused
Muid kiisimusi ei tostatatud.
(allkirjastatud digitaalselt) (allkirjastatud digitaalselt)

Heljo Pikhof Merje Noorlind
juhataja protokollija



