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Hendrik Johannes Terras andis iilevaate nddala téokavast ning kiisis, kas keegi soovib selle

osas hailetust.

Anastassia Kovalenko-Kélvart teatas, et temale teadaolevalt seoses kollektiivse
poordumisega ,,Kaja Kallas peab tagasi astuma!* ei ole saadetud kutset iihelegi esindajale. Ta
tegi ettepaneku votta see paevakorrast vélja ning tuua paevakorda moni muu kord, kui kohale
on kutsutud ka esindaja.

Hendrik Johannes Terras selgitas, et seadus voimaldab po6rdumiste puhul, mis on
korduvalt esitatud vdhem kui kahe aasta jooksul, jétta need sisulise aruteluta 1dbi vaatamata ja
likata tagasi. Sellisel juhul ei ole kohustust kontaktisikut komisjoni kutsuda.

Anastassia Kovalenko-Koélvart sonas, et tema tunnetusel on otsus juba eelnevalt tehtud. Ta
leidis, et komisjoni esimehel ei ole kaalutlusruumi sellise otsuse tegemiseks. Tema hinnangul
on ettepanekute sisu, alused ja pohjendused erinevad ning komisjon peaks selle podrdumise
1dbi vaatama. Ta lisas, et komisjonil on kaalutlusruum, kas algatada OTRK, teha avalik istung
vOi kiisida Vabariigi Valitsuse arvamust.

Hendrik Johannes Terras iitles, et molema kollektiivse podrdumise, nii ,,Kaja Kallas peab
tagasi astuma!* kui ka ,,Nouame Kaja Kallase tagasiastumist® sisu on sama, seega saab lugeda
need samasisulisteks kollektiivseteks poordumisteks.

Jaak Valge tegi ettepaneku votta tagasi tdnasest paevakorrast kollektiivne podrdumine ,,Ei
elektroonilisele hddletamisele* pdhjusel, et kutsumata on jietud kollektiivse poordumise
algataja. Ta lisas, et seda, kas komisjon otsustab pddrdumise tagasi liikata, otsustab komisjon,
mitte komisjoni esimees ega ametnikud. Ta selgitas, et Riigikogu kodu- ja téokorra seaduses
(RKKTYS) ei ole iihtegi moondust, mil puhul oleks vdimalik jatta poordumise algatajad
kutsumata.

Helir-Valdor Seeder sonas, et ka tema tdlgendab seadust selliselt, et poérdumisega seotud
inimeste kutsumine on véltimatult vajalik. Ta lisas, et toetab ettepanekut ning poérdumisi
tuleks arutada siis, kui inimesed on kohale kutsutud ja asja on voimalik sisuliselt arutada.
Tema hinnangul on algataja esindaja kutsumata jatmine halva poliitilise kultuuri ndide ning
pohiseaduskomisjonis tuleks kdituda hea tava kohaselt.

Urve Tiidus kiisis, kuivord paevakord tuli vélja eelmisel reedel, siis kas komisjoni esimehe
v0i1 komisjoni ndunike poole pddrdus keegi kollektiivse podrdumise algatajatest kiisimusega,
miks neid komisjoni istungile ei ole kutsutud.

Erle Enneveer vastas, et temale helistas Henn Leetna esmaspéeval, 11. veebruaril ning uuris,
kas ta kutsutakse komisjoni tdnasele istungile poordumist tutvustama. Ta iitles, et selgitas
telefonis H. Leetnale, et komisjoni esimees on saatnud liikmetele vilja tookava, mille kohaselt
toimub arutelu ilma kontaktisikuta, kuna esimees teeb komisjonile ettepaneku jétta
poordumine sisulise aruteluta 1ébi vaatamata ja liikata see tagasi, kuna pddrdumine on sisult
kokkulangev poordumisega, mille menetlemisest on moddas vihem kui kaks aastat. Kui
komisjon liikkkab pdordumise sellel alusel tagasi, siis komisjon voib kutsuda kontaktisiku
istungile, kuid ei pea seda tegema. Esimees otsustas kontaktisikut mitte sellele istungile
kutsuda. Kui juhtub, et komisjon jouab selles kiisimuses teisele seisukohale, siis voidakse
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kontaktisik monele jargnevale istungile kutsuda. E. Enneveer mairkis, et edasi uuris H. Leetna,

millisel ajavahemikul v3ib temani jouda komisjoni esimehe kiri istungil otsustatu kohta ning
sai sellele vastuseks, et kui komisjon teeb 13. veebruaril otsuse, siis loodetavasti jouab
vastuskiri kontaktisikule veebruari viimasel nddalal.

Anastassia Kovalenko-Kélvart lisas, et poordumise algatajad ei pea teadma komisjonide
péevakordi. Ta fitles, et pracgusel juhul kontakteerusid nemad ise algatajaga. Tema hinnangul
see, kui komisjon teeb otsuse, et pdordumine jaetakse sisulise aruteluta labivaatamata, ei ole
pohjuseks, et jétta esindaja kohale kutsumata.

Hendrik Johannes Terras sonas, et eeltoodud kollektiivsete pddrdumiste tihtajad ei ole
lahenemas, seega voib neid komisjonis arutada ka mitu korda. Ta lisas, et komisjon ei saa
otsustada, kas vaadata asi sisuliselt 1abi v3i mitte enne, kui podrdumine pannakse paevakorda
ja komisjon tuleb kokku. Kui komisjon otsustab asja sisuliselt 1dbi vaadata, on voimalus
algatajad kutsuda jargmiseks istungiks.

Jaak Valge noustus A. Kovalenko-Kolvartiga, et komisjoni esimehel ega ametnikel selles
kiisimuses kaalutlusdigust pole, algatajad peavad olema kohale kutsutud. Tema hinnangul on
piinlik, kui 28 000 allkirjaga pd6rdumise arutamisele algatajat kohale ei kutsuta. Ta leidis, et
algataja informeerimine ja kohale kutsumine on komisjoni esimehe kohustus. Ta tegi
ettepaneku seda paevakorda mitte kinnitada ja minna edasi viienda paevakorrapunktiga.

Hendrik Johannes Terras sonas, kuna teise ja kolmanda pdevakorrapunkti puhul on
tegemist kollektiivsete podrdumistega, mis on pohiseaduskomisjonis arutelus olnud viahem
kui kahe aasta jooksul, siis on komisjonil digus jatta need sisuliselt 14bi vaatamata. Selleks, et
kinnitada, kas komisjon tahab need sisuliselt 1dbi vaadata voi mitte, tuleb pdérdumised panna
pievakorda ja seejirel langetada otsus.

Jaak Valge iitles, et see ei ole protseduuriparane.

Hendrik Johannes Terras vastas, et komisjon ei saa enne otsust langetada, kui selle ile ei
ole arutatud ning enne ei saa selle iile arutada, kui see ei ole paevakorda pandud.

Jaak Valge sonas, et paevakorrapunkti juures peab juba olema p66rdumise algataja esindaja.
Ta viitas RKKTS § 1522,

Hendrik Johannes Terras selgitas, et tegemist on kollektiivse pdordumisega, mille puhul on
sama sisuga péordumine vahem kui kahe aasta jooksul pohiseaduskomisjonis juba olnud.
Sellest tulenevalt on komisjonil digus otsustada, kas ta vaatab pdérdumise sisuliselt 1dbi voi
mitte ning seda tulekski teha ténasel istungil.

Anastassia Kovalenko-Kélvart teatas, et jadb jatkuvalt enda ettepaneku juurde, jétta teine ja
kolmas punkt paevakorrast vélja, millele soovib ka hdiletust. Ta sonas, et tookord ja
protseduur nédevad ette, et kui tuleb kollektiivne po6rdumine, siis kutsutakse esindaja
ettepanekut tutvustama, seejirel teeb komisjon otsuse. Ta lisas, et RKKTS § 1524 saab
rakendada alles siis, kui po6rdumine on sisult kokkulangev varasema podrdumisega aga tema
hinnangul ei ole praegusel juhul komisjoni esimehel sellist kaalutlusruumi. Tema arvates on
pOordumiste sisu, alused ja pdhjendused erinevad.



Jaak Valge noustus sellega, et esimehel puudub siinkohal kaalutlusdigus ning arutamise
juures peaks olema ka algataja. Selleks, et otsustada, kas tegemist on sisult sarnase
podrdumisega voi mitte, voib komisjoni liikmel tekkida soov kiisida algatajalt kiisimusi, mida
praegusel juhul ei ole vdimalik teha. Ta lisas, et ei vaidlusta seda, kas pdérdumised on sisult
sarnased vOi mitte, kuid ndustus, et nende eesmirgid on sarnased.

Hendrik Johannes Terras iitles, et kui kollektiivsete p6drdumiste ettepanekud on
samasisulised, siis késitletakse neid kui samasuguse sisuga poordumisi. Ettepanekud nii
elektrooniliste valimiste kui Kaja Kallase tagasiastumise puhul on samad.

Urve Tiidus juhtis tdhelepanu, et H. Leetna teadis komisjoni istungist ja paevakorrast ning ei
avaldanud soovi istungil osaleda. Ta tegi ettepaneku liikuda istungiga edasi.

Helir-Valdor Seeder sonas, et tegemist on ligi 30 000 allkirjaga. Ta kutsus {iles arvestama ka
nende inimestega, kes on oma allkirjaga kollektiivse pdordumisega iithinenud. Ta soovis
teada, kas poordumised on niivord sarnased, et selle v3ib jétta arutamata.

Hendrik Johannes Terras iitles kollektiivse poordumise ,,Kaja Kallas peab tagasi astuma!*
kohta, et {ihelgi Riigikogu alalisel komisjonil ei ole padevust ettepaneku osas midagi ette
votta. Kui soovitakse peaministrit umbusaldada, siis opositsioonierakonnal on see digus.

Anastassia Kovalenko-Kélvart mérkis, et tulenevalt RKKTS-ist on komisjonil vdimalik
algatada OTRK, korraldada avalik istung, edastada ettepanek Vabariigi Valitsusele seisukoha
kujundamiseks, ettepanek tagasi liikata vdi lahendada p66rdumine muul viisil. Tema
hinnangul see, et podrdumine liikatakse tagasi ilma sisulise aruteluta, on halb praktika ja halb
signaal, kuivord sellega devalveeritakse petitsioonide motet.

Hendrik Johannes Terras sonas, et samasisulistel kollektiivsetel po6rdumistel on seadusega
ette ndhtud voimalus seda mitte arutada, kui see on esitatud vihem kui kahe aasta jooksul.

Jaak Valge iitles, et mitte arutamine on komisjoni voimalus, aga mitte kohustus. Ta lisas
jatkuvalt, et see on komisjoni otsus, mis tuleb teha siis, kui algatajad on kohal. Olukord kahe
aasta jooksul vdib muutuda, seega ei pruugi komisjoni otsus olla sama, mis oli eelnevalt. Ta
tegi ettepaneku tdsta teine ja kolmas paevakorrapunkt pdevakorrast vélja selleks, et tdita
RKKTS-i ja mitte madaldada Riigikogu mainet.

Hendrik Johannes Terras iitles, et seda otsustab komisjon siis, kui joutakse konkreetsete
paevakorrapunktide juurde.

Helir-Valdor Seeder maérkis, et Riigikogus ei ole {ihinenud opositsiooni ja tulenevalt
seadusest ei saa téna iikski opositsioonierakond iiksinda umbusaldust algatada. Ta lisas, et
praegu on tegemist kollektiivse pddrdumisega, mille on alustanud kiimned tuhanded inimesed
ning see ei ole teada, kas allkirjastajad toetavad opositsiooni vdi koalitsiooni. Tegemist on
rahvaalgatusega ehk rahvas leiab, et Kaja Kallas peaks tagasi astuma. Tema hinnangul on
need erinevad asjad, kas peaministrit umbusaldatakse vOi peaminister astub ise tagasi.
Kollektiivse poordumise pealkirjast ndhtub, et Kaja Kallas peab tagasi astuma, mitte ei pea
teda umbusaldama. Ta mairkis, et need kaks pdevakorrapunkti tuleks votta paevakorda nii, et



algatajate esindajad on kohale kutsutud, seejdrel saab komisjon teha otsuse, kuidas jitkata.

Hendrik Johannes Terras pani hiiletusele Anastassia Kovalenko-Kdlvarti ettepaneku votta
tookavast vilja 13. veebruari istungi teine paevakorrapunkt.

Votta tookavast vélja 13. veebruari istungi teine paevakorrapunkt ,,Kollektiivne podrdumine
,,Kaja Kallas peab tagasi astumal!““ (poolt 4: Ants Frosch, Anastassia Kovalenko-Kolvart,
Helir-Valdor Seeder, Jaak Valge; vastu 5: Anti Allas, Katrin Kuusemée, Timo Suslov,
Hendrik Johannes Terras, Urve Tiidus; erapooletuid: 0).

Ettepanek ei leidnud toetust.

Hendrik Johannes Terras pani hadletusele Jaak Valge ettepaneku votta tookavast vélja 13.
veebruari istungi kolmas péaevakorrapunkt.

Votta tookavast vélja 13. veebruari istungi kolmas paevakorrapunkt ,,Kollektiivne
poordumine ,,Ei elektroonilisele hddletamisele.“* (poolt 4: Ants Frosch, Anastassia
Kovalenko-Kdlvart, Helir-Valdor Seeder, Jaak Valge; vastu 5: Anti Allas, Katrin Kuusemie,
Timo Suslov, Hendrik Johannes Terras, Urve Tiidus; erapooletuid: 0).

Ettepanek ei leidnud toetust.

Hendrik Johannes Terras pani hédletusele kinnitada nédala tookava esitatud kujul.

Otsustati:

1.1. Kinnitada nidala to6kava (poolt 5: Anti Allas, Katrin Kuusemée, Timo Suslov, Hendrik
Johannes Terras, Urve Tiidus; vastu 4: Ants Frosch, Anastassia Kovalenko-Kdlvart,
Helir-Valdor Seeder, Jaak Valge; erapooletuid 0).

2. Kollektiivne poordumine "Kaja Kallas peab tagasi astuma!"

Hendrik Johannes Terras sonas, et kollektiivses poordumises soovitakse Kaja Kallase
peaministri ametist tagasi astumist. Kahe aasta jooksul on see teine samasisuline poérdumine.
Ta viitas RKKTS § 152*1g 1 p 1, millest tulenevalt komisjon jitab podrdumise sisulise
aruteluta 14bi vaatamata ja liikkkab selle tagasi, kui pdordumine on sisult kokkulangev
podrdumisega, mille menetlemisest on moddas vihem kui 2 aastat. Ta lisas, et praegu tuleb
otsustada, kas komisjon soovib kollektiivset pdordumist mitte sisuliselt arutada selle tottu, et
eelmisest menetlusest on méddunud 2 kuud ja 1 péev.

Helir-Valdor Seeder palus, et komisjoni esimees tutvustaks pohjalikult kahte nimetatud
podrdumist, et saada aru, kas need on samasisulised voi mitte.

Hendrik Johannes Terras luges ette kollektiivse podrdumise ,,Kaja Kallas peab tagasi
astumal!* teksti.

Urve Tiidus mérkis, et komisjoni lilkkmed on p66rdumistega eelnevalt juba tutvunud.



Hendrik Johannes Terras sonas, et oluline on vaadata, mida kollektiivse poordumisega
ndutakse. Molemad p6ordumised nduavad peaministri tagasi astumist, mis teeb poérdumised
samasisulisteks.

Anastassia Kovalenko-Kaélvart tdi vilja, et see kollektiivne po6rdumine ei ole leidnud
lahendust. Tema hinnangul tuleks anda komisjonile voimalus seda p6ordumist uuesti arutada
ja otsus langetada, kuna esindaja pohjendused voivad olla taiesti teistsugused, kui eelnevalt.
Ta leidis, et siin ei ole alust, mille jargi otsustada, et podrdumised on tépselt samasisulised
ning selline kditumine on demokraatlike aluspdhimdtete riivamine.

Hendrik Johannes Terras tegi ettepaneku Riigikogu kodu- ja tookorra seaduse § 152 15ike
1 punkti 1 alusel jitta podrdumine sisulise aruteluta 14bi vaatamata ja liikata see tagasi, kuna
see on sisult kokkulangev pd6rdumisega, mille menetlemisest on moddas vihem kui kaks
aastat.

Otsustati:

2.1. Esitatud ettepanek tagasi liikata (poolt 5: Anti Allas, Katrin Kuusemie, Timo Suslov,
Hendrik Johannes Terras, Urve Tiidus; vastu 3: Anastassia Kovalenko-Kdlvart, Helir-Valdor
Seeder, Jaak Valge; erapooletuid 0).

3. Kollektiivne poordumine "Ei elektroonilisele hiiletamisele."

Hendrik Johannes Terras sonas, et poordumisega soovitakse elektroonilise hddletamise
tithistamist. Kahe aasta jooksul on see teine samasisuline pdérdumine. Ta viitas RKKTS §
152'*1g 1 p 1, millest tulenevalt komisjon jitab podrdumise sisulise aruteluta libi vaatamata
ja liikkab selle tagasi, kui pdordumine on sisult kokkulangev po6rdumisega, mille
menetlemisest on moddas vihem kui 2 aastat. Ta lisas, et poordumine langeb sisult kokku
vihem kui 2 aastat tagasi arutatud, 02.05.2023 Riigikogule esitatud kollektiivse pdordumisega
,Petitsioon Riigikogule e-hddletamise kaotamiseks”. PGhiseaduskomisjon arutas seda
poordumist sisuliselt 13.06.2023 istungil ja otsustas vastavalt Riigikogu kodu- ja to6korra
seaduse § 15213 punktile 5 esitatud ettepaneku tagasi likkata. Mdlemad nimetatud kollektiivsed
poordumised on samasisulised. Hoolimata erinevusest pealkirjas soovitakse sama asja —
eelndu algatamist millega kaotatakse elektrooniline hédédletamine.

Jaak Valge kiisis komisjoni esimehelt, miks esimees selliselt kditub ja mida ta sellest vdidab.
Algatuse allkirjastasid kiimned tuhanded inimesed ning tema hinnangul tuleks nendega
kéituda viisakamalt. Ta lisas, et juriidiliselt voib RKKTS-i ka ehk selliselt tdlgendada, nagu
esimees praegu on teinud, kuid ta ei nde, mis on selle pohjus.

Hendrik Johannes Terras vastas, et antud kollektiivse po6rdumise puhul oli tegemist 3179
inimesega, mitte kiimnete tuhandetega.

Jaak Valge palus protokollida esimehe vastuse.

Helir-Valdor Seeder sonas, et elektroonilise hadletuse teema on Riigikogus menetluses, selle
puhul on ka Riigikohus andnud hinnangu ja parlament peab sellega tegelema. E-haéletamise
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arutelu on tema arvates viga pohjendatud ning see kollektiivne po6rdumine tuleks siduda ka

elektroonilise hddletamise korra muutmisega turvalisemaks ning usaldusvdiarsemaks. Ta
sOnas, et see poordumine tuleks jatta menetlusse.

Jaak Valge kordas enda eelnevat kiisimust, miks esimees ignoreerib kodanikuiihiskonda selle
asemel, et inimestega viisakalt kdituda.

Hendrik Johannes Terras vastas, et tema hinnangul ei ole see ebaviisakas kditumine. Antud
rahvaalgatuse puhul suheldi algatajaga, kellel ei olnud probleemi sellega, et teda ei ole tdna
komisjoni istungile kutsutud.

Jaak Valge iitles, et see on puhas vale.
Hendrik Johannes Terras vastas, et see on J. Valge hinnang.

Anastassia Kovalenko-K®élvart sonas, et tema ¢i ole pohiseaduskomisjoni alaline liige, kuid
tal oleks olnud hea meel, kui seda kollektiivset pdordumist oleks arutatud, hdéletatud voi
tehtud menetluslikke otsuseid. Ta mérkis, et komisjoni liikmed vahetuvad pidevalt ning see, et
mone aja tagant teemat juba arutati, ei ole piisav pdhjus. See, et selline kollektiivne
poordumine on edastatud sedavord lithikese aja jooksul, nditab tema arvates iihiskonna huvi
teema 0sas.

Jaak Valge iitles, et ta ei pea ammendavaks pohjendust, et poordumise algataja ei ndinud
probleemi. Ta t5i vélja, et kuna tema {itles, et komisjoni esimees valetab, millele esimees
vastas, et see on tema hinnang, siis tegi ta ettepaneku helistada pddrdumise algatajale telefoni
teel ning kiisida, kas ta tahab algatajana komisjoni istungil osaleda v3i mitte.

Hendrik Johannes Terras iitles, et tema isiklikult algatajaga ei suhelnud ja tema l&htus
sellest, mida komisjoni ndunik talle iitles.

Ants Frosch sonas, et arutlusel on olnud erinevaid petitsioone, sealhulgas ka e-hiiletuse
vaadeldavusega seotud petitsioon. Ta lisas, et kodanikud on p&6rdunud ka Riigikogu litkmete
poole ning oma arvamust avaldanud. Ta tsiteeris Mért Pdderi hiljutist kirja, kus rddgiti
e-hailetuse vaadeldavuse kollektiivse pdordumise tagasiliikkkamise kirjalikust
kommunikatsioonist komisjoni esimehe poolt Mért Pddrale. A. Frosch mirkis, et vaadates
tanast diskussiooni, ei ole ka komisjonis vdimalik asju sisuliselt arutada. Tema hinnangul
ollakse astumas sammu suunas, kus iihiskond viiakse vaikivasse olekusse ja teemasid arutada
el soovita. Ta kutsus iiles komisjoni litkkmeid andma vGdimalus teemasid sisuliselt kasitleda
ning selleks kutsuda kohale ka inimesed, kes on esindamas kodanike podrdumisi.

Anti Allas kommenteeris, et opositsiooni esindajate murest voib aru saada, aga selle piirini, et
milline kord jiéb viimaseks. See, et korduva p6drdumise vdib jatta 14bi vaatamata, ei ole
seadusesse asjatult kirjutatud. Ta lisas, et tdna teavad koik, et osadele inimestele elektroonilise
hédletuse tulemused ei meeldi, kuid tdendoliselt ei meeldi tulemused neile ka jargnevatel
kordadel.

Helir-Valdor Seeder sonas, kui kogutakse tuhandeid allkirju, siis see ei ole nii, et iga nddal
tuleks seda arutada ja pohiseaduskomisjoni t66d iile koormama. Tema hinnangul ei ole



pohiseaduskomisjonil nii palju t66d, et ei oleks voimalus arutada tuhandete inimeste poolt
allkirjastatud pdordumisi. Ta lisas, et praegu on menetluses elektroonilist hddletamist
puudutavad eelndud ja kiisimused. Kui seadusi muudetakse, suudetakse teha see protsess
labipaistvamaks, arvestatakse Riigikohtu ja teiste ekspertide méarkustega, siis voib-olla ka
rahva hoiakud ja arvamused muutuvad.

Jaak Valge noustus H.-V. Seederi sonavotuga. Ta lisas, et allkirju ei ole kerge koguda ning
selleks ongi seadusandja vélja pakkunud voimaluse kodanikele oma sdna titlemiseks. Ta lisas,
et oluline on see, kas podrdumise algataja peaks olema esimese arutelu juures, kuivord seda
nduab iiheselt ka RKKTS § 152'2. Viide, et justkui algataja jii rahule selgitusega, et ta ei pea
kohale tulema, ei ole juriidiliselt padev.

Hendrik Johannes Terras iitles, et komisjonil on digus otsustada vihem kui kahe aasta
jooksul esitatud samasisuline po6rdumise puhul, kas vaadata see sisuliselt 1abi voi mitte. Kui
otsustatakse see sisuliselt 14bi vaadata, siis kutsutakse H. Leetna kohale.

Anti Allas sonas, selles pdordumises oleks voinud olla konkreetne ettepanek, mis tuleks
elektroonilises hédéletuses paremaks muuta. Ta lisas, et lilkkmed on saanud kiia riigi
valimisteenistuses ja kiisida kiisimusi. Tema hinnangul kinnistus teadmine, et elektroonilise
hédletamisega on koik korras, tulenevalt nendest vestlustest velgi enam.

Anastassia Kovalenko-Kaélvart kiisis, miks peaks iildse tulema viimane kord, kui lahendust
monele teemale ei ole tulnud. Kdik ettepanekud on alati tagasi litkkatud, seega ei ole iillatus,
kui mone aja pérast tullakse uuesti samasisulise petitsiooniga. Ta lisas, et kollektiivse
podrdumise instrument oligi loodud selleks, et diskussioon tuleks otse rahvalt komisjoni
rahvasaadikutele. Ta mérkis, et kui pealkirja jérgi otsustatakse, siis tuleks ilmselt pealkirja
muutma hakata.

Hendrik Johannes Terras kommenteeris, et asi ei ole pealkirjas, vaid selles, mida
petitsiooniga ndutakse. H. J. Terras tegi ettepaneku Riigikogu kodu- ja tookorra seaduse §
1524 18ike 1 punkti 1 alusel jitta pddrdumine sisulise aruteluta 1ibi vaatamata ja liikata see
tagasi, kuna see on sisult kokkulangev poordumisega, mille menetlemisest on moéddas vihem
kui kaks aastat.

Otsustati:

3.1. Riigikogu kodu- ja td6korra seaduse § 1524 15ike 1 punkti 1 alusel jitta podrdumine
sisulise aruteluta lébi vaatamata ja liikata see tagasi, kuna see on sisult kokkulangev
podrdumisega, mille menetlemisest on moddas vihem kui kaks aastat (poolt 5: Anti Allas,
Katrin Kuusemaée, Timo Suslov, Hendrik Johannes Terras, Urve Tiidus; vastu 4: Ants Frosch,
Anastassia Kovalenko-Kolvart, Helir-Valdor Seeder, Jaak Valge; erapooletuid 0).

4. Kollektiivne poordumine "Ei, Venemaa ja Valgevene kodanike haileéiguse
aravotmisele!"

Hendrik Johannes Terras tutvustas jirgmist paevakorrapunkti. Ta markis, et POSK arutas
kollektiivset podrdumist "Ei, Venemaa ja Valgevene kodanike hddlediguse dravotmisele!"
oma 21.11.2023 istungil, kus kuulas édra poordujate esindaja. Eesti Reformierakonna, Erakond



Eesti 200 ja Sotsiaaldemokraatliku Erakonna valitsusliidu programmi aastateks 2023-2027
Vene Foderatsiooni ja Valgevene kodanike valimisdiguse peatamiseks kohalike omavalitsuse
valimistel ilma pShiseadust muutmata. Ta tegi ettepaneku vastavalt Riigikogu kodu- ja
tookorra seaduse § 15213 punktile 4 edastada ettepanek Vabariigi Valitsusele seisukoha
kujundamiseks ja podrdumisele vastamiseks, kujundatud seisukohast teavitada komisjoni.

Anastassia Kovalenko-Kélvart tegi ettepaneku, et komisjon voiks algatada sel teemal
OTRK, mis ei pea olema sama pealkirjaga, kuid iildiselt valimisdiguse kiisimusest. Ta mérkis,
et soovib enda ettepaneku panna hééletusele.

Helir-Valdor Seeder kiisis, mida kujutab endast hddlediguse peatamine ning kas on teada,
millal koalitsioon eelnduga edasi liigub.

Hendrik Johannes Terras vastas, et kdesoleval hetkel saavad Venemaa ja VValgevene
kodanikud hééletada, kui nad seda enam teha ei saa, siis nende hiédledigus peatub.

Helir-Valdor Seeder kommenteeris, et tema arvates on hddlediguse peatamise ja hadlediguse
dravotmise puhul tegemist erinevate asjadega. Ta sonas, et esimees tsiteeris
koalitsioonilepingut, kus oli kirjas ,,peatamine*.

Hendrik Johannes Terras iitles, et ta ei oska hetkel vastata, mida tahendab juriidilises
mottes peatumine.

Anastassia Kovalenko-Kaélvart t5i vilja, et H.-V. Seederi tostatatud kiisimus niitab, et
voib-olla tdesti on tarvis OTRK-d sel teemal, kuna péris palju kiisimusi on iileval.
Koalitsioonilepingus oli kirjas, et hddledigust ei soovita dra votta, vaid soovitakse peatada,
need terminid on erinevad. Seetdttu on kiisimus, mida tihendab peatamine valimisdiguse
teema puhul. Kui iiks digus on antud, siis on péris keeruline seda dra vdtta, ilma pohiseadust
muutmata. Ta kiisis, et kui hddledigust soovitakse peatada niikaua, kuni kestab Venemaa
agressioon Ukraina vastu, siis millest tuleneb see ajaraamistik, kui kaua see kesta voib.

Hendrik Johannes Terras vastas, et kiisimus ei ole selle kollektiivse pdordumise osas
asjakohane.

Helir-Valdor Seeder tegi ettepaneku teha Vabariigi Valitsusele ettepanek algatada eelndu
Vene ja Valgevene kodanike hédédlediguse dravotmiseks kohalikel valimistel.

Jaak Valge sonas, et kuna komisjoni esimees ei osanud méératleda, mida tdhendab
hidlediguse peatamine, siis sel juhul muutub ettepanek justkui tiihiseks. Ta lisas, et iihineb
H.-V. Seederi ettepanekuga.

Anastassia Kovalenko-Kaélvart iitles, et po6rdumiste puhul v3ib komisjon teha otsuse
algatada eelndu, kuid sellisel juhul peab eelndu olema sama sisuga, millega on kollektiivne
poordumine. Ta mérkis, et tema arvates on Isamaa ja EKRE fraktsiooni saadikute ettepanek
sisult vastupidine kollektiivse podrdumisega.

Helir-Valdor Seeder sonas, et on olemas praktika, kus Riigikogus iihe valitsuskoalitsiooni
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algatatud eelndu on menetluse kdigus muutunud téiesti vastupidiseks jargmise

valitsuskoalitsiooni poolt samas parlamendis. Ta lisas, et kuivord selline praktika on olemas,
siis tema siin suurt vastuolu ei née.

Anastassia Kovalenko-Kélvart kommenteeris, et H.-V. Seeder iitles, et sellest ei ole midagi,
kui algatatakse eelndu, mis ei ole sama sisuga kui kollektiivne p66rdumine. Kujutage ette, kui
eelmises paevakorrapunktis olnud elektrooniliste valimiste osas esitatud kollektiivse
po6rdumise puhul algatatakse eelndu, mis on vastupidine poordumise ettepanekuga, siis on
siin vastuolu.

Hendrik Johannes Terras sdnas, et tulenevalt RKKTS § 1522 on komisjonil vdimalik kas
algatada eelndu voi OTRK, korraga neid hiiletada ei saa. Kuna seadusest tulenevalt v3ib
kollektiivses pddrdumises piistitatud probleemi lahendada ka muul viisil, siis saab ka vélja
tootada poordvordelise eelndu. Ta pakkus vélja, et H.-V. Seederi ettepaneku voiks sdnastada
selliselt, et ,,ettepanek tagasi liikata ja algatada eelndu véljatdotamine.*

Helir-Valdor Seeder vastas, et sellist sOnastust ta ei soovi.

Anastassia Kovalenko-Kélvart sonas, et tema néeb siiski vastuolu selles, kui korraga liikata
ettepanek tagasi ja seejirel algatada muu eelndu, mis on ka erineva sdnastusega. Ta leidis, et
seda ei saaks protseduuriliselt teha ning see ei oleks kooskdlas ka RKKTS-iga.

Hendrik Johannes Terras toetas seisukohta.

Helir-Valdor Seeder tipsustas, et tema ettepanek oli, et votta kollektiivne pddrdumine
menetlusse, seda lahendada ning iiheks lahenduseks oleks ka eelndu algatamine.

Anastassia Kovalenko-Kélvart mirkis, et kollektiivne po6rdumine voeti menetlusse
novembris ning niilid tuleks otsustada, millised on komisjoni jirgnevad sammud selle
poordumise lahendamiseks.

Ants Frosch sonas, et pohiseaduse vastuolu oleks tulnud lahendada pohiseaduse muutmisega.
Ta lisas, et toetab H.-V. Seederi ettepanekut.

Helir-Valdor Seeder iitles, et tema ettepanek on teha Vabariigi Valitsusele ettepanek
algatada eelndu Venemaa ja Valgevene kodanikelt hddlediguse dravotmiseks.

Anastassia Kovalenko-Kélvart tapsustas, et tulenevalt RKKTS-ist, saab komisjon algatada
eelndu voi edastada ettepaneku Vabariigi Valitsuse seisukoha kujundamiseks, aga komisjon ei

saa edastada Vabariigi Valitsusele ettepanekut algatada eelnou.

Hendrik Johannes Terras iitles, et kuivord H.-V. Seeder on sellise ettepaneku teinud, peab
komisjon seda hddletama.

Helir-Valdor Seeder sonas, et tema mote ei ole mitte seisukoha kiisimine vaid eelnou
algatamine.

Hendrik Johannes Terras sonas, et kolanud on kolm ettepanekut, esimehe ettepanek
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edastada ettepanek Vabariigi Valitsusele seisukoha kujundamiseks ja pdordumisele

vastamiseks, Anastassia Kovalenko-Kolvarti ettepanck algatada antud teemal OTRK ning
Helir-Valdor Seederi ettepanek teha Vabariigi Valitsusele ettepanck algatada eclndu Venemaa
ja Valgevene kodanikelt valimisdiguse dravotmiseks. H.J. Terras pani seejirel kdik kolm
esitatud ettepanekut hidletusele nende esitamise jarjekorras. Ta selgitas, et kui iiks ettepanek
saab enamuse toetuse, siis jargmisi haéletusele ei panda.

H. J. Terras pani esimesena héiletusele enda ettepaneku edastada pédrdumises esitatud
ettepanek Vabariigi Valitsusele seisukoha kujundamiseks ja podrdumisele vastamiseks,
kujundatud seisukohast teavitada komisjoni.

Otsustati:

4.1. Vastavalt Riigikogu kodu- ja téokorra seaduse § 1522 punktile 4 edastada ettepanek
Vabariigi Valitsusele seisukoha kujundamiseks ja poordumisele vastamiseks, kujundatud
seisukohast teavitada komisjoni (poolt 5: Anti Allas, Katrin Kuusemée, Timo Suslov, Hendrik
Johannes Terras, Urve Tiidus; vastu 0; erapooletuid 0). Jattis hddletamata: Ants Frosch,
Helir-Valdor Seeder, Anastassia Kovalenko-Kolvart, Jaak Valge.

Kuna ettepanek leidis komisjoni toetuse, siis Anastassia Kovalenko-Kdlvarti ja Helir-Valdor
Seederi esitatud ettepanekuid hailetusele ei pandud.

S. Ivar Raigi esitatud piihade ja tihtpaevade seaduse tiiendamise ettepaneku arutelu

Hendrik Johannes Terras sonas, et Ivar Raig saatis Riigikogu juhatusele kirja, milles on
ettepanek rahvusvahelise konverentsi korraldamiseks ja teine ettepanek, millega soovitakse
plihade ja tdhtpdevade seaduse tdiendamist, tahistamaks 24. detsembrit lisaks joululaupdevale
ka MRP salajaste lisaprotokollide digustiihiseks kuulutamise ning Eesti, Liti ja Leedu de jure
okupatsioonist vabastamise pdevana. Riigikogu juhatus edastas 05.02.2024 kirjaga
poordumise seaduse tdiendamise ettepaneku osas seisukoha votmiseks ja vastamiseks
pohiseaduskomisjonile. Komisjon ndustub, et 24. detsember kui salaprotokollide tiihistamise
aastapdev on oluline. Samas ei ole praeguses pilihade ja tihtpdevade seaduses pievi, kus samal
kuupéeval oleksid nii riigipliha kui riiklik tdhtpaev ja sellise pretsedendi loomine on kiisitav.
24. detsember on juba riigipiiha — joululaupdev, mille tdhistamisel on véljakujunenud
traditsioonid ja mis on perekeskne piiha. Varem on pdhiseaduskomisjon Arnold Riiiitli, Jiiri
Krafti ja Ivar Raigi samasisulist ettepanekut arutanud 12.05.2020 istungil, kus komisjon el
toetanud ettepanekut.

Helir-Valdor Seeder kiisis, miks ei voi kaks ajalooliselt olulist pdeva kokku langeda. Ta
palus Jaak Valgel kommenteerida 24. detsembri tdhtsust MRP ja riikluse kontekstis.

Jaak Valge vastas, et see on oluline tahtpéev kiill, kuid samasuguse olulisusega paevi on
aastas veel mitmeid.

Hendrik Johannes Terras tegi ettepaneku mitte toetada ettepanekut pithade ja tahtpdevade
seaduse muutmiseks.
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Otsustati:

5.1. Mitte toetada ettepanekut piihade ja tdhtpdevade seaduse muutmiseks (konsensus: Anti
Allas, Ants Frosch, Anastassia Kovalenko-Kalvart, Katrin Kuusemae, Helir-Valdor Seeder,
Timo Suslov, Hendrik Johannes Terras, Urve Tiidus, Jaak Valge).

6. Info ja muud kiisimused

6.1. Urve Tiiduse lihetuse otsustamine

Hendrik Johannes Terras pani héiletusele ldhetada Urve Tiidus 18. - 19.02.2024 Euroopa
Liidu Oiguskaitsekoostdd Ameti tegevust kontrolliva parlamentaarse iihiskontrolli todriihma
litkmete koosolekule Genti, Belgia Kuningriigis. Lahetuse kulud katta juhatuse ja Riigikogu
esindamise ning muude 1dhetuskulude eelarvest.

Otsustati:

6.1. Lihetada Urve Tiidus 18. - 19.02.2024 Euroopa Liidu Oiguskaitsekoostod Ameti
tegevust kontrolliva parlamentaarse iithiskontrolli todrithma liikmete koosolekule Genti,
Belgia Kuningriigis. Lahetuse kulud katta juhatuse ja Riigikogu esindamise ning muude
lahetuskulude eelarvest (konsensus: Anti Allas, Ants Frosch, Anastassia Kovalenko-Kdlvart,
Katrin Kuusemée, Helir-Valdor Seeder, Timo Suslov, Hendrik Johannes Terras, Urve Tiidus,
Jaak Valge).

6.2. Komisjoni avalik istung 20.02.2024

Hendrik Johannes Terras andis teada, et plaanib korraldada 20.02.2024 avaliku istungi
rahvusvahelise sanktsiooni seaduse eelndu raames, kus kuulatakse dra riigisisesed eksperdid
kiilmutatud varade teemal (teema vilispoliitiline olulisus).

6.3. OSCE ODIHRI jatkuvisiit Eestisse 19. - 22.02.2024

Hendrik Johannes Terras informeeris, et 19.-22.02.2023 on Eestis jéatkuvisiidil OSCE
ODIHRI inimdiguste hindamismeeskond seoses ODIHRI valimiste hindamise ekspertrithma
koostatud raportiga 2023. a Riigikogu valimistest. Ta lisas, et on leppinud kokku kohtumiseks
aja 20.02.2024 kell 10.45 - 12.00 ning kui keegi komisjoni litkmetest soovib osaleda, tuleks
sellest méirku anda.

Jaak Valge sonas, et kohtumisele oleks mdistlik kutsuda ka moni e-valimiste skeptik, nditeks
Mairt Pdder.

6.4.TSehhi parlamendi alamkoja immuniteedikomisjoni visiit Eestisse 11 - 13.03.2024

Hendrik Johannes Terras teatas, et pohiseaduskomisjoniga vattis ithendust TSehhi Vabariigi
Suursaatkond Eestis, kes andis teada, et Eestisse on visiidile tulemas TSehhi parlamendi
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alamkoja immuniteedikomisjon, kes soovib kohtuda pohiseaduskomisjoniga, et vahetada

motteid immuniteedi regulatsiooni jm iihiste teemade iile. Ta lisas, et on leppinud
kohtumiseks kokku 13.03.2024 kell 12.00 - 13.00. Lisaks on plaanis anda kiilaliste auks
16unasdok Riigikogu kohviku danskeris 13.03.2024 kell 13.00 - 14.00. Kui keegi komisjoni
litkkmetest soovib kohtumisel ja Idunasdogil osaleda, tuleks sellest mérku anda.

(allkirjastatud digitaalselt) (allkirjastatud digitaalselt)
Hendrik Johannes Terras Stella Robakov
Juhataja protokollija



